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ONSOZ

Ik kez 16. Yiizyilda Grotius tarafindan ortaya konulan
uluslararasi iligkiler diinyasi giiniimiizde son derece hareketli ve
karmasik bir hale gelmistir. Dogal hukuk okumalarinin bir uzantisi
olarak dogan uluslararasi iligkiler hem diisiince hem de uygulama
pratikleri bakimindan artik bambaska bir boyuttadir. Hi¢ kuskusuz
uluslararasi iligkiler diinyasinin daha karmasik ve daha dinamik bir
hal almast, bilgi ve iletisim teknolojileriyle harmanlanmis bir kiiresel
diinyanin eseridir. Kiiresellesmenin meydana getirdigi bu degisim,
uluslararasi iliskilerin dogasini ¢ok boyutlu diplomatik girisimlere
dogru doniistiirmektedir.

Iste elinizdeki bu kitap, giiniimiiz karmasik ve dinamik
uluslararas1  iligkilerin  yonline yeni ufuklar aralamay1
amaclamaktadir. Toplamda yedi boliimden meydana gelen bu eserin
ilk boliimii, Hugo Grotius’a ayrilmistir. Uluslararas: iligkiler
literatiirtiniin kurucular arasinda yer alan Grotius’un hayati, eserleri,
ortaya koydugu dogal hukuk kavrami ilk boliimiin ana temasidir.
;ikinci boliim ise icinde bulundugumuz siyasi cografyamin bir
pargast olan Ermenistan’t ele almistir. Kafkasya’nin sorunlu bir
aktorii olan Ermenistan’in komsulariyla olan iliskileri tarihsel olarak
irdelenirken 6zellikle Karabag Savaslarinin ardindan yeni komsuluk
iliskileri masaya yatirilmistir. Ugiincii  Boliim ise bu kez
Ortadogu’nun sorunlu bir iilkesi olarak Israil’e ayrilmistir. Son
giinlerde Filistin sorunuyla bir kere daha giindeme gelen Israil’in
Demir Duvar1 olarak bilinen giivenlik politikalart bu bdoliimde
incelenmistir. Eserin dordiincii boliimiiyse Cin’in dig politikasinin
tarihsel gelisimi, stratejik Oncelikleri, hedefleri ve bu hedeflerin
zorluklar tartismaya acilmistir. Tayvan sorunun bir kere daha
giindeme geldigi gilinlimiizde Cin’in bolge politikalarinin
olusturacagt muhtemel krizler diisiiniildiigiinde bu bolimiin
okuyuculara Onemli ag¢ilimlar saglayacagi agiktir. Nitekim
eserimizin besinci bolimii s6z konusu krizin Giliney Cin Denizine
yansimalarin1 ortaya koymaktadir. Cilinkii Giiney Asya’da alti



iilkenin kiyis1 bulundugu Giiney Denizinin Tayvan krizinden ayri
tutulmasi diisiiniilemez. Kitabin altinct boliimii Dogal afetlere
ayrilmistir. Gegtigimiz aylarda meydana gelen ve asrin deprem
felaketi olarak tanimlanan 6 Subat depremi ekonomik ve toplumsal
sonuclariyla halen ilkemiz giindeminin O6nemli bir yerini
tutmaktadir. Nihayet kitabin son boliimiinde de Kiiresellesme
siirecinde diinyada ve {ilkemizde isgiicli piyasalarinin doniistimi
irdelenmistir.  Kiiresellesme siirecinin  diinyadaki isgiicline
yansimalari, ticretler kadin ve erkek ¢alisanlarin yeni durumlar alt
baslik i¢inde ele alinan konular arasindadir.

Her biri degerli akademisyenler tarafindan titizlikle
hazirlanan bu eser Ornekleriyle giiniimiiz kiiresel diinyasindaki
uluslararasi iligkilerin dinamik ydnlerine 6zgiin 6rneklerle kisa bir
bakis agis1 sunmaktadir. Kitabin, konuyla dogrudan ya da dolayl
yollardan ilgilenen okuyucularimiza ilham vermesini umuyoruz.
Keyifli okumalar dileriz.

Editor
Dog¢.Dr. Cantiirk CANER
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BOLUM |

Uluslararasi Hukukta Hugo Grotius: Diisiinceleri ve
Etkileri

Ekrem YILMAZ!

Giris

Hollandali bir hukuk¢u ve diplomat olan Hugo Grotius
(1583-1645), “uluslararasi hukukun babasi” olarak da anilan, Fransa
Krali V. Henry’nin kendisini “le miracle de Hollande?” olarak
nitelendirdigi biiyiik bir diisiince adamidir. Kiigiik yaslardan itibaren
dini konularda bilgisini gelistirmis, hlimanist bir egitim alarak,
saveilik, avukatlik, bakanlik ve diplomathik gorevlerinde
bulunmustur. Uluslararast hukuk tizerine yaptigi c¢alismalarla
taninan Grotius, bu alanda klasik olarak nitelendirilen eserler
vermistir.

1 Ars. Gor.; Selcuk Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararast iliskiler
Bolumu. ekremyilmaz11@hotmail.com ORCID No: 0000-0001-7366-4156

2 Hollanda mucizesi.
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Dogal hukuku akilci bir anlayisla ele almasi sonucu dogal
hukuka sekiiler ve bilimsel bir nitelik kazandiran kisi oldugu kabul
edilmektedir. Uluslararast hukuku dogal hukuk kavrami temelinde
kuran oncii diisiiniirlerdendir. Bu alanda yarattig1 etki giinlimiizde de
gecerliligini korumaktadir. Bununla beraber, dindar bir Hristiyan
olan Grotius, dini konularda da eserler vermis, mezhep ayriliklarina
kars1 Hristiyanlarin birlik olmasi diisiincesini savunmustur.

Yasadig1 donemin zorlu sartlar ile birlikte kisisel hayat1 da
oldukea zorlu gecen Grotius, bunlara ragmen Antik Yunan’dan Orta
Cag diisiiniirlerine, kendisinden Onceki diisiiniirlerin mirasindan
beslenerek diisiince diinyasin1 olusturmus, doneminin diisiince
atmosferini bir adim ileriye tasimistir. Bu calismada oOncelikle
hayatindan baslanarak, kendisinin doneminin de ilerisindeki
diisiinceleri ele alinmis, uluslararasi hukuka ve uluslararasi iliskilere
biraktig1 miras gosterilmeye galisiimugtir.

Hayati ve Eserleri

Genel kabule gore, “uluslararasi hukukun kurucusu” ya da
“uluslararas1 hukukun babas1” olarak da bilinen Hollandal1 hukukc¢u
ve devlet adami1 Hugo Grotius (1583-1645), 10 Nisan 1583 tarihinde
Hollanda eyaletinin Delft sehrinde dogmustur®. isminin Felemenkge
hali Huigh van Groot olmasina ragmen, yaygin olarak bunun
Latincelesmis sekli Hugo Grotius olarak anilmaktadir. Annesi
Katolik olan Grotius’un, Protestan olan babasi Van de Groot, Delft
sehrinin o donemki belediye baskamdir. ilkdgrenimini dogdugu
sehirde tamamladiktan sonra Protestan Lahey vaizi ve ilahiyatci
Johannes Uyttenbogaert’in yanina gonderilmis, sekiz yasinda
Latince siirler yazmaya baglamistir. Bu yillarda Katolik olan
annesini Protestanliga ge¢gmeye ikna etmis olmasi, dini konulara

3 Guntimizde Hollanda Kralligi adina sahip olan devletin topraklarinda, Grotiusun yagadigt
yillarda Hollanda Cumhuriyeti (1581-1795) bulunmaktadir. 1568 yilinda, Hollanda ve
Zeeland eyaletleri, bolgeyi hakimiyetinde bulunduran Kutsal Roma 1mparatorlugu’na baglh
Ispanya Hollandasr'na karst kendi bagimsizlik miicadelelerini baslatmus, 1579°da Utrecht,
Groningen, Overissel, Gelderland ve Friesland eyaletlerinin de katilmastyla Utrecht Birligi,
1581 yiinda da Hollanda Cumhuriyeti kurulmustur. Bitlesik Eyaletler ve Felemenk
Cumhuriyeti adlartyla da anilmaktadir.
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iliskin kazandig1 hakimiyeti gostermektedir (Abadan, 1939). On bir
yasinda Leiden Universitesi edebiyat fakiiltesine girmis ve bu
tiniversitede tinlii Latin uygarligi uzmani Joseph Scaliger’ den egitim
almis, onun etkisiyle hiimanist diisiince ekoliinii benimsemis ve ismi
Grotius olarak degismistir (Torun, 2005). Bu iiniversitede
matematik, felsefe ve hukuk okumus; Arapca ve Ibranice 6grenmis,
bitirme tezlerini listiin basariyla savunarak 1597 yilinda on dort
yasinda buradan mezun olmustur.

1598’de Roma hukuku egitiminde olduk¢a iyi bilinen
Orleans Universitesi’nde hukuk doktoru sifatin1 kazanmgtir. Ayni
yil Pontifex Romanus (Roma Basrahibi) baslikli, altt monologdan
olusan bir siyasal durum degerlendirmesi yazmustir. Aslinda bir
akademisyen olarak kalmak isteyen Grotius, babasinin israri izerine
1599°da  Hollanda eyaletine donerek Lahey’de avukatliga
baslamistir (Aral, 2007). 1601°de, devletin resmi tarih yazarligina
getirilmis; ozellikle Hollanda Cumhuriyeti’nin Ispanya’ya karsi
ayaklanmasini anlatan bir ¢alisma hazirlamasinin istenmesi iizerine,
tarih¢i Tacitus’un {islubunu kullanarak (Waszink, 2006), Annales et
Historiae de Rebus Belgicis (Belgika Uzerine Arastirmalar ve
Kronikler) adli eserini yazmaya baglamistir.

1601°de Birlesik Dogu Hindistan Kumpanyasi: donanmasinin
Santa Catarina adli bir Portekiz gemisine el koymasiyla gelisen
olaylar uluslararast hukuk alaninda adin1 duyurmasini saglamistir
(Erkiner, 2012). Bu olay sonrasi kendisinden istenen goriis tizerine
1604°te Grotius, De Jure Praedae Commentarius (Ganimet Hukuku
Uzerine Yorum) baslikli ¢alismasinda, Portekiz’in gemiye el
koymasinin Hollandalilan ticaret haklarindan yoksun biraktigini, o
dénemde denizleri hakimiyetleri altinda tutan Ingiltere, Ispanya ve
Portekiz’in denizlerin serbestligi ilkesini benimsemeleri gerektigini
savunmustur. Bu calismasinin bir kismi, denizlerin biitiin devletler
tarafindan serbest bigimde kullanilabilmesi gerektigini belirten
Mare Liberum (Denizlerin Serbestligi) basligiyla 1609’da
yayimlanmastir.
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1607°de Hollanda eyaleti mali bassavciligina atanan Grotius,
1608’de Veere belediye bagkaninin kizi Maria van Reigerberch ile
evlenmistir. Grotius’un 6liimiine kadar (35 yil) stiren bu evlilikten
sekiz cocugu olmustur (Van Ittersum, 2006). 1613’te bakan olarak
atanan Grotius, boylelikle yasama meclisinde yer almis, bu siralarda
Ingiltere’ye gdnderilen bir elcilik heyetine de baskanlik etmistir. Bu
yillarda {lke siyasetinde aktif rol oynamaya bagslamig, ancak
iilkesindeki siyasi kariyeri 1618 yilinda tutuklanip cezaevine
gonderilmesiyle son bulmustur.

Grotius’un yasadig: yillara bakildiginda, iilkesinin tarihinin
epey hareketli bir donemine tekabiil ettigi goriilebilir. Dis politika
acisindan bakildiginda, Grotius’un dogumundan 2 y1l 6nce Hollanda
Cumhuriyeti bagimsizligini ilan etmesine ragmen, 1568 yilinda
baglayan Hollanda’nin bagimsizlik miicadelesi 1648 Westphalia
Barisina kadar siirmiis, Seksen Y1l Savasi adiyla anilan bu miicadele
sonlanana kadar Hollanda &zerk bir bolge olarak kalmistir. I
politika acisindan bakildiginda ise, farklt mezheplerdeki eyaletler
arasindaki tartismalar, yetki ve giic catismalar1 sebebiyle dnemli
olaylar yaganmaistir.

Bu olaylarin basinda, Grotius’un da i¢inde yer aldig1 dini bir
tartisma yer almaktadir®. Baslangigta sadece dini boyutu olan bu
tartigma, zamanla siyasi bir sekil alarak siddetlenmis ve
genislemistir (Torun, 2005). Gergcekten de eyaletler arasinda en
giiclilleri olan Hollanda ve Utrecht’in ¢ogunlugunu olusturan
Arminius taraftarlari ve diger -eyaletlerle birlikte Hollanda
Cumbhuriyeti Ulusal Meclisi’nin ¢ogunlugunu olusturan Kalvinistler
arasindaki dini ve siyasi igerikli tartisma, beklenmedik bi¢imde
genislemis, iilkede i¢ savasa sebep olmustur. Arminius ve Gomarus
arasinda baslayan tartisma, Hollanda Eyaleti ve Hollanda Ulusal
Meclisi arasinda bir gii¢ catismasina donlismiistiir. 1613°te Grotius
Hollanda Eyalet Meclisinin istegiyle Meclisin kilise politikasini

4 Tartismanin dini boyutu Grotius'un arkadast vaiz Jacobus Arminius’un 6zgiir irade yanlist
kader anlayigina karsi, Franciscus Gomarus’un 6zgir irade karsit, insan eylemlerinin Tantt
tarafindan belirlendigine dayanan kader anlayisint savunmasi olarak 6zetlenebilir.
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savunan bir yazi yazarak bu tartismada tarafini agikca belli etmistir.
Hristiyanlar arasinda daima baris ve birligi savunan Grotius, 1614°te
bu dini ve siyasi tartigmalar1 sonlandirmak i¢in bir beyanname yazip
yayinlamasina ragmen bundan sonu¢ alamamustir.

Grotius’un bundan sonraki ¢abalari da sonugsuz kalmis,
1618 yilinda Hollanda Cumbhuriyeti genel valisi Prens Maurits
yonetimi tarafindan Grotius ve Johan van Oldenbarnevelt
tutuklanarak yargilanmistir. Kendisine ne ile suglandigi bile
bildirilmemis ve o siralarda Hollanda Cumbhuriyetinin biitiiniinde
gecerli bir ceza kanunu olmamasina ragmen diizmece bir yargilama
sonucunda miiebbet hapis cezasina mahkim edilmistir (Aral, 2007).
Oldenbarnevelt ise vatana ihanet sugundan idam edilmistir.

Grotius hapiste gecirdigi siire iginde Bewys van den Waren
Godtsdienst (Gergek Dinin Kaniti) ve Inleiding tot de Hollandsche
Rechtsgeleertheeyd (Hollanda Hukukuna Giris) basliklarinda iki
kitap yazmistir. Bu kitabi ile hukukun kaynaginin ilahi degil, insan
dogasiyla birlikte ebedi ve degismez ilkeler oldugu anlayiginin
temellerini atmistir (Torun, 2005).

Iki yillik hapis hayati, bir kitap sandigina saklanarak
karisinin ve hizmetgisinin yardimiyla Loevestein Satosu’ndan
kacmay1 basarmasiyla son bulmustur. Ayrica Hollandal1 yetkililere
bir mektup birakmis, mektubunda hi¢bir seyin iilkesine olan
sevgisini  azaltmadigimi ve suclu oldugunu diistinmedigini
belirtmistir.

Hapisten kagtiktan sonra Paris’e giden Grotius, Kral XIII.
Louis ve soylular tarafindan ilgiyle karsilanmig, ancak Paris’te
yasadig1r on yillik siire, hayatinin en sikintili dénemlerinden biri
olmustur. XIII. Louis tarafindan kendisine bir maas baglanmis olsa
da bu Odemenin diizenli olmamasi kendisini ve ailesini
gecindirmesini zorlastirmistir. Buna ragmen Grotius kendisine asil
sOhretini kazandiran De Jure Belli Ac Pacis (Savas ve Baris Hukuku)
adli eserini bu yillarda kaleme almistir. Grotius, 1625 yilinda
yayimlanan bu eserini Kral XIII. Louis’ye ithaf etmistir. Eserinin
telif hakk: karsiliginda kendisine verilen niishalarin satis1 ve Kral
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XIII. Louis’nin yardimlart ile gecinmeye ¢alisarak yoksul bir hayat
stiren Grotius, kendisini hapsettiren Prens Maurits’in 6liimii tizerine
1631 yilinda iilkesine geri donmiistiir. Ancak politik diigmanliklarin
devam ettigini gormesi tlizerine Hamburg’a sigimmak zorunda
kalmus, iki y1l orada yasamistir.

1634°te Isvec Basbakan1 Axel Oxenstierne’1n teklifini kabul
ederek, Isvec’in Paris biiyiikelgiligine atanmustir. 1635-1645 yillari
arasinda Isve¢’i Fransa nezdinde temsil eden Grotius, bu gérevde
yasadig1 sikintilar sebebiyle Isve¢’e donmiistiir. Isve¢’te Devlet
Konseyi tiyeligi teklifini geri g¢evirmis, baska bir memuriyet
bulamayinca da Lubeck’e gitmek {izere bir gemiyle yolculuga
cikmistir (De Burigny, 2005). Ancak bindigi gemi Pomeranya
kiyilarinda bir firtinaya yakalanarak kaza yapmus, hastalanan Grotius
Agustos 1645°te, Rostock’ta sigindig1 evde dlmiistiir. Dogum yeri
olan Delft sehrindeki aile mezarligina gomiilmiistiir (Van Ittersum,
2010).

62 yillik Oomriine birbirinden farkli alanlarda bircok eser
sigdiran Grotius, iilkesi tarafindan miiebbet hapis cezasina mahkiim
edilmis, uzun yillarin siirgiinde gecirmek zorunda kalmis, maddi ve
manevi sikintilarla miicadele etmesine ragmen vatan sevgisinden
vazgecmemistir. Hukukun bir¢ok alaninda kaleme aldigi eserlerle
bilinen Grotius, tarih, din, siyaset alanlarinda dnemli eserler vermis,
siir ve trajediler yazmis, astronomi ve matematik alanlarinda Latince
ve Yunancadan ¢eviriler yapmustir.

Baslica eserleri; Pontifex Romanus, 1598, (Roma Basrahibi);
Annales et Historiae de Rebus Belgicis, 1601, (Belgika Uzerine
Aragtirmalar ve Kronikler), Adamus Exul, 1601, (Siirgiin Adem); De
Jure Praedae Commentarius, 1604, (Ganimet Hukuku Uzerine
Yorum) ve bu eserin 12. boliimii olarak ayr1 yayinlanan Mare
Liberum, 1609, (Denizlerin Serbestligi); Bewys van den Waren
Godtsdienst, 1620, (Ger¢ek Dinin Kaniti) ve Inleiding tot de
Hollandsche Rechtsgeleertheeyd, 1620, (Hollanda Hukukuna
Giris), De Veritate Religionis Christianae, 1620, (Hristiyan Dininin
Hakikati Uzerine), De Jure Belli Ac Pacis, 1625, (Savas ve Baris

—-12--



Hukuku); Historia Gotthorum, Vandalarum et Langobardorum,
1637, (Gotlar, Vandallar ve Langobardlar Tarihi), Annotationes in
Novum Testamentum, 1641, (Yeni Ahit Uzerine Yorumlar).

Yirmi bir yasinda geng¢ bir avukat iken yazdigi De Jure
Praedae adli yapiti ile uluslararasi hukukta halen yiiriirliikte olan
acik denizlerde serbestlik ilkesini ilk kez ortaya atmistir. Modern
uluslararas1 hukukun temelini atan De Jure Belli Ac Pacis ile De Jure
Praedae adli eserleri uluslararasi hukuk disiplininin kuruculari
arasinda en basta yer almasini saglamistir. Bu eserlerinde
kendisinden Once ortaya konan diisiinceleri sistemlestirmis ve kendi
gortsleri ile birlestirerek bir doktrin ortaya koymustur (Ertug, 1946).

Diisiince Hayat1

Grotius, siyasal ve sosyal olarak oldukca hareketli olaylara
sahne olan bir donemde yasamustir. Diisiince hayati bu dénemin
modern diisiince diinyasin1 da yansitmaktadir. Diisiincelerinin
Avrupa tarihinde 6nemli yerlere sahip olan Ronesans ve Reform
hareketlerinden etkilendigi sdylenebilir. Ronesans sonucunda Tanr1-
insan iliskisini anlamada kilisenin dngordiiklerini degil Incil’i ve
dogay1 arastirma yolu ortaya ¢ikmustir. Insanlarin, Tanriy1 ve onun
emir ve yasaklarini igeren kutsal metinleri anlamasi igin kilise dahil
hicbir kurum ya da kisiye, yani bir aractya ihtiyacinin olmadigi,
bunun i¢in aklin kullanilmasi diisiinceleri yiikselmistir. Reform
sonucunda Hristiyanlikta Protestanlik, Kalvenizm ve Anglikanizm
mezhepleri ortaya ¢ikmis, sekiilerlesme hiz kazanmustir.

Temel hedefi ve sonucu diisiinen, elestiren ve sorgulayan
yeni bir insan yaratmak olan bu hareketlerle birlikte, kutsal
kaynaklarla yonlendirilen insan diisiincesi yerini insan akli ve
iradesine birakmustir. Iste bu gelismelerin yasandigi dénemde
diisiincelerini ortaya koyan Grotius, klasik kuramcilarin ortaya
koydugu dogal hukukun ilahi kaynakli oldugu diisiincesini bir adim
ileri tasiyarak sekiiler dogal hukuk diisiincesini benimsemistir.
Tanridan bagimsiz olan, sadece akil yoluyla kesfedilebilecek ilke ve
kurallarin oldugu diistincesi, akli merkeze alan yasadigi donemin
modern diislince diinyasi ile paralellik tasimaktadir. Bu bakimdan

-13--



yasadigi donemde Avrupa’da hakim olan Katolik ve skolastik
diisiince yerine modern diisiinceyi benimseyip gelistirmistir (Aral,
2007).

Grotius, on yedinci yiizyll Avrupa'sinda benzeri pek
gorlilmeyen, dini hosgdriiyli benimsemis bir Protestan’dir (Van
Ittersum, 2006). Egitimine basladig1 ilk donemlerde onu etkileyen
hiimanist diisiinceleri benimsemistir.

Grotius’un hayati hakkinda elde edilen veriler arttikca
diistince diinyas1 daha iyi anlasilmaya baglanmistir. Tarihgi Prof. Dr.
Henk J. M. Nellen’in 2007 yilinda yaptig1 ¢alisma bu bakimdan
onemlidir (Nellen, 2007). Nellen, Grotius’un biyografisi lizerine
yaptig1 calismasinda, ¢esitli mektuplart igeren 7.500 dokiimani
inceleyerek Grotius’un hayati1 hakkindaki bosluklar1 doldurmaya
calismistir. 2014 yilinda Ingilizce’ye cevrilen eserden edinilen
bilgilere gore (Nellen, 2014), Grotius, hayat1 boyunca Hristiyanlar
arasinda baris ve birlige her seyden ¢ok 6nem vermistir. Gergekten
de hapisteyken bile Hristiyan birligi diisiincesini isleyen De Veritate
Religionis Christianae (Hristiyan Dininin Hakikati Uzerine, 1620)
adinda bir siir kitab1 kaleme alan Grotius (Grotius, 2011),
Annotationes in Novum Testamentum (Yeni Ahit Uzerine Yorumlar,
1641) adiyla Incil tefsiri yazmis, Hristiyan mezheplerinin birligi
izerine uluslararasi: hukuk hakkinda sarf ettiginden bile daha fazla
caba sarf etmistir.

Grotius, Hristiyanliktaki birligi saglamay1 kendisine Tanr1
tarafindan verilmis bir gorev olarak gormiis, kendi yazdig1 Eski ve
Yeni Ahit tefsirlerini gelistirmek i¢in epey ¢alismistir (Van Ittersum,
2006). Buna bagli olarak, yasadigi donemde en ¢ok ilgi goren
calismalart da ilahiyat ve tarth alanindakiler olmus (Aral, 2007);
kendisinin uluslararast1 hukukun kurucusu olarak anilmaya
baslamasi 6liimiinden ¢ok sonralari, 19. ylizyilda gerceklesmistir.

A. Dogal Hukuk

Dogal hukuk goriisii, Platon, Aristoteles ve Cicero’da
goriiniimleri olan eski Yunan kaynakli bir diisiincedir. Bu diisiinceye
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sistematik bi¢cimini Thomas Aquinas vermis, biiyiikk oranda
Francisco Suarez, Francisco de Vitoria, Hugo Grotius, Samuel von
Pufendorf, John Locke, Emmerich de Vattel ve Jean-Jacques
Rousseau tarafindan benimsenmis ve gelistirilmistir. Dogal hukuk
gorlisine gore, hukuk kurallar1 doganin i¢inde bulunmaktadir ve
bunlarin insan akli yoluyla kesfedilmesi gerekmektedir. Ustiin
kurallar dogada vardir ve hukuk bu kurallara uygun oldugu siirece
gecerli olacaktir. Olan hukuk yani pozitif hukuk, kaynagini olmasi
gereken hukuktan yani ideal hukuktan almalidir (Bozkurt, Erdal ve
Poyraz, 2017).

Dogal hukukgulardan bazilar1 insan akliyla benimsenen
istiin ve ebedi kurallar1 laik temellere, bazilar1 ilahi iradenin
tezahiirii seklindeki kurallar olarak dinsel temellere oturtmustur.
Dogal hukuk goriisiiniin gelisim seyrine gore dogal hukukun
kaynag, Ilk Cag, Orta Cag ve Yeni Cag olmak iizere ii¢ doneme
ayrilabilir (Gozler, 2008). Ilk Cag’da dogal hukukun kaynaginin
beseri doga degil, fiziki ve biyolojik doga oldugu goriisi
savunulmustur. Dolayistyla toplumsal diizen kurallari, fiziki ve
biyolojik doga kurallarina uygun oldugu siirece gecerli ve adil
olabilecektir (Gozler, 2008). Orta Cag’da ise dogal hukukun
kaynaginda dogay1 yaratan Tanr1 oldugu, bdylelikle de toplumsal
diizen kurallarinin ilahi diizene yani Tanri’nin emir ve yasaklarina
uygun oldugu siirece gecerli ve adil olabilecegi goriisi
savunulmustur (Gozler, 2008). Bu donemde dogal hukukun din ile
ic ice gecmis olmasinin sebebi olarak donemin dogal hukuk
gorlisiinde baskin olan disiintirlerin Katolik Kilisesi tiyesi din
adamlar1 olmalar1 gosterilebilir (Bix, 2002). Yeni Cag’a
gelindiginde dogal hukukun kaynaginin Tanri’dan bagimsiz, insan
akli oldugu goriisii ortaya c¢ikmis, boylelikle dogal hukuk
sekiilerlesmistir (Gozler, 2008).

17. yiizyila kadar birgok hukuk¢u dogal hukuk goriisiinii
benimsemistir. 16. yiizyilda, uluslararast hukukun kuramsal
kdkeninde biiyiik etkisi olan Ispanyol ilahiyatc1 Francisco de Vitoria,
Thomas Aquinas’in akilc1 din yaklasimiyla, dini temele oturttugu
gorlisleri ile hakli savas diisiincesini ortaya koymustur. Francisco
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Sudrez ve Alberico Gentilis’in de katkilartyla bu diislinceler
Grotius’a ulasmis ve Grotius bu goriisleri daha da gelistirmistir.
Antik Yunan’dan Roma Uygarligi’na, Cicero’dan Gentilis’e kadar
kendisinden 6nceki ve donemdasi sayilabilecek diisiiniirleri okumus,
kendi diisiincelerini bu birikimle delillendirmistir (Erkiner, 2012).

Geleneksel dogal hukuk diisiincesinden biiyiikk oranda
etkilenen Grotius, akilc1 dogal hukuk diisiincesini savunarak dogal
hukukun Tanr1 olmasaydi bile var olacagim1 sdylemis (Grotius,
2011), dogal hukuk diisiincesini sekiilerlestiren isim olmustur
(Kunz, 1961). Bu diisilincelerini de Savas ve Baris Hukuku adli
eserinde savaglarla ilgili olarak somutlagtirmistir.

Grotius’un tanimina gore dogal hukuk, “...bir eylemin akilli
ve toplumsal dogaya uygunlugu ya da aykirihigi bakimindan, moral
yonden gerekli olup olmadigini gosteren dogru aklin (recta ratio)
birtakim ilkeleridir” (Grotius, 2011).

Grotius’a gore insan da bir hayvandir ancak biitiin hayvan
tirlerinden Ustlin bir 6zelligi vardir. Bu o6zellik toplum icinde,
aklmin el verdigi Olgiide diizenli ve barisgil bigimde yasama
istegidir. Insanin bu istegini karsilamas i¢in doga ona bir arag olarak
dili ve egitilebilme, belli ilkeler uyarinca davranabilme yetenegini
vermistir. Insanin toplum yasantisini aklma uygun bir bicimde
diizenli ve bariscil yasama istegine gosterdigi 6zen hukukun
kaynagidir. Yani insan, insan dogasinin bir geregi olarak iyi ve kotii
arasinda bir muhakeme yapabilme niteligine sahiptir. Bu sebeple
insan dogasindan kaynaklanan, evrensel ve degismez dogal hukuk
kurallar1 vardir. Oyle ki Tanr1 bile bunlar degistiremez. Insanm i¢
ilkelerinden dogan bu dogal hukuk sadece bir sebeple Tanri’ya
baglanabilir. O da insanda boyle ilkeler olmasin1 Tanri’nin istemis
olmasidir (Grotius, 2011).

Dogal hukuk kurallarina Grotius’un en basta verdigi oérnek
ahde vefa (pacta sunt servanda) ilkesidir. Bununla birlikte, miilkiyet
hakkina saygi, haksiz bir fiilden dogan zararin giderilmesi, adaletin
saglanmasi dogal hukuk kurallarina 6rnektir (Grotius, 2011).
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Grotius, hukuku Dogal Hukuk ve Iradeye Bagli Hukuk
olarak ikiye aywrmistir. Iradeye bagli hukuk da Tanrisal iradeye
dayali ve insan iradesine dayali olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.
Iradenin kaynagma gore yapilan bu ayrimda dogal hukuk insan
dogasindan, digerleri de isimlerinden anlasilacagi iizere insan iradesi
ve Tann iradesinden kaynaklanmaktadir. Boylelikle hukukun {i¢
kaynagi olmaktadir; dogal hukukun kaynagi olarak doga, ilahi
hukukun kaynagi olarak Tanri’nin 0zgiir iradesi, insan iradesine
dayal1 hukukun kaynagi olarak da toplumsal mutabakat.

Dogal hukuk ile iradeye dayali hukuk arasinda énemli bir
fark vardir. Insan aklinin gosterdigi davranislar nitelikleri
bakimindan ya uyulmasi zorunlu ya da yasaklanmis eylemlerdir.
Dogal hukuk, birtakim seyleri niteliklerine bakarak emretmekte ya
da yasaklamaktadir. Oysa ister insan ister Tanri iradesi sonucu
ortaya c¢ikan iradeye bagli hukuk, birtakim seyleri niteliklerine
bakarak emretmekte ya da yasaklamakta degildir, birtakim seyleri
yasakladig i¢in bunlar hukuka aykiri, emrettigi i¢in de bunlara
uymak zorunludur (Grotius, 2011).

Tanrisal iradeye dayali hukuk da Evrensel Tanrisal Hukuk ve
Belirli Bir Halka Ozgii Tanrisal Hukuk olarak ikiye ayrilir. Buna
gore kaynag sadece Tanri’nin iradesi olan bu hukukta, Tanri’nin
istedigine hakli ya da haksiz olmasina bakilmaksizin uyulmalidir.

Ciinkii bir seye sadece Tanr1 dyle istedigi i¢in uyulmast gerekir
(Grotius, 2011).

Evrensel Tanrisal hukuk insanliga ii¢ kez gonderilmistir;
Tanr1 insani yarattiginda, Nuh tufanindan sonra ve Isa ortaya
ciktiginda.

Grotius, insan iradesine dayali hukuku da tige ayirmaktadir.
Bunlar, I¢ Hukuk, Kapsami I¢ Hukuktan Daha Dar Olan Hukuk ve
Kapsami i¢ Hukuktan Daha Genis Olan Hukuktur.

I¢ hukuk, kamu giiciine yani devleti ydneten giice dayanan
hukuktur. Kapsam1 i¢ hukuktan daha dar olan hukuk, kaynagi kamu
giicli olmayan ama kamu giiciine bagli hukuktur. Grotius buna bir
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babanin ogluna ya da bir efendinin kdle ya da hizmetgisine verdigi
emirleri 6rnek vermistir. Kapsami i¢ hukuktan daha genis olan
hukuk ise uluslararas1 hukuktur (Grotius, 2011).

Hukukun smiflandirilmasini bu sekilde yapan Grotius,
bunlar arasinda bir hiyerarsi iliskisi de Ongormemektedir
(Lauterpacht, 1946). Bu durum ¢atisma halinde hangi kuralin {istiin
olacagini ya da hangisinin gegerli olacagini belirsizlestirmistir.
Diger yandan, Tanrisal iradeye dayali hukuk olarak siiflandirdigi
kurallara mutlak itaatin sart oldugunu belirtmesi, onun hukuk
diisiincesinin sekiiler ve bilimsel esaslara dayali olarak nitelenmesini
zorlagtirmaktadir (Aral, 2007).

Savas ve Baris Hukuku adli eserinde olgularla olmasi
gerekenler arasinda net bir ayrima gitmemis olmast onun dogal
hukuk diistincesinin anlasilmasini zorlastirmis, bu ayrimin belirsiz
olmast elestirilmistir (Lauterpacht, 1946). Lauterpacht’a gore
Grotius’un en c¢ok kullandigi anlamiyla dogal hukuk aslinda
gilinlimiizdeki karsiligiyla hukukun genel ilkelerini ifade etmektedir
(Lauterpacht, 1946).

B. Devlet ve Egemenlik

Grotius’un dogal hukukun kaynag1 olarak belirttigi insanin
diger biitiin hayvan tiirlerinden farkli ve {istiin 6zelligi olan toplum
icinde aklinin elverdigi dlglide diizenli ve bariscil bigimde yasama
istegi devleti olusturmustur. Diizenli ve baris¢il bi¢imde yasama
istegi olan insan, bu istegi karsilamak zorundadir. Bunun i¢in de bir
araya gelen insan topluluklar1 kendi aralarinda yaptiklari bir
sozlesme ile devleti olusturmuslardir. Devletin ortaya ¢ikmasini
gorebilmek i¢in de en kiiciik toplumsal birlik olan aileye
bakilmalidir. Grotius’a gore ailenin olmadigr yerde devletin
varligindan s6z edilemez, aile devletin temelinde yer alir (Torun,
2005). Ciinkii i1k insandan beri var olan aile, doga durumunda da yer
almaktadir.

Grotius’un tammmina gore devlet, “ozgiir kisilerin,
kendilerine taminan haklardan baris igerisinde yararlanmak ve
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ortaklasa  c¢ikarlarimi  gergeklestirmek  tizere,  birleserek
olusturduklar: eksiksiz bir topluluktur” (Grotius, 2011) Ozgiir
kisilerin birlikte yasama iradesiyle kurulan devlet diisiincesinin
kaynag1 Aristoteles’e dayanmaktadir. Aristoteles, var olan ailelerle
siteyi kurmakta, Grotius ise ailelerin reisleri olarak gordiigli 6zgiir
kisileri bir araya getirerek toplumu ve devleti kurmaktadir (Ozkan,
2016).

Insan dogas1 geregi toplum iginde yasamak zorundadir. Bu
zorunluluk dolayisiyla meydana gelen toplumu da insanlar
aralarinda yaptiklar1 bir sosyal sozlesme ile bir araya gelerek
olusturmuglardir. Birbirinden ayr1 kalmis aileler baskalarindan
gelebilecek saldirilara karsi giigsiiz olduklarin1 gorerek sosyal bir
sozlesme ile orgiitlenme yoluna gitmislerdir. Ardindan yonetici giicii
belirlemek i¢in de siyasal bir sozlesme yapilmistir. Dolayisiyla
devletin ortaya cikist bdyle bir sozlesme ile olmustur. Bu
sOzlesmenin igerigi insanlarin dogal bir hakki olan miilkiyet
hakkinin korunmasidir. Yani devlet kurmanmin amaci, kamusal
diizenin saglanmasi yoluyla insanlarin kendilerini korumaktir
(Koker, Agaogullari, 2009).

Devletin ortaya ¢ikmasim1 bir sdzlesmeye baglayan
Grotius’un diistlincesi toplumsal sézlesme teorisine benzetilebilir.
Ancak aralarindaki fark, Grotius’un tarihsel bir gergeklik olarak
kabul ettigi, sosyal ve siyasal sbzlesme olarak iki sozlesme ile
olusturdugu devleti, toplumsal sézlesmeci diistiniirler varsayimsal
bir s6zlesme ile olusturmuslardir (Torun, 2005).

Devlet insanlarin miilkiyet hakkina saygi gostermek ve bu
hakk1 korumakla yiikiimliidiir. Devlet, kamu diizeni ve giivenligini
yani Ozel miilkiyetin giivenligini saglamak amaciyla kurulmus
oldugu icin bireyler ve sahip olduklar1 seyler iizerinde bireylerin
haklarini asan yiice bir hakka sahiptir (Grotius, 2011). Bu yiice hak
sayesinde devlet, kamu diizeni ve giivenligini saglamak i¢in herkesin
sahip oldugu dogal bir hak olan direnme hakkinin smirsizca
kullanilmasini yasaklayabilir.
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Grotius’un siyasal diislinceye en biiyiik katkis1 devletlerarasi
iliskilere getirdigi hukuksal bakis agis1 olmustur (Koker,
Agaogullari, 2009). Egemenin yetkisinin hukuki siirlarini ¢izerek
egemenlik kavramindan hareketle modern hukuk diizenini
kurmakta, iilke icindeki bireylerin siyasal yasamlarinin
diizenlenmesini de egemenin takdirine birakmaktadir (Ozkan,
2016). Egemen ise, eylemleri bir baskasinin denetimine bagl
olmayan, yaptiklar1 bir bagkasinin iradesiyle gegersiz kilinamayan
glictiir (Grotius, 2011). Bu tanimdan anlasilabilecegi {izere,
Grotius’a gore egemenlik sinirsiz, mutlak ve tek olan giicli temsil
etmektedir. Egemenlik sinirsizdir ¢ilinkii egemenligin ifade ettigi
gli¢, tanim geregi, baskasinin iradesine tabi olmadig1 ve bir baska
irade tarafindan gecersiz kilinmadigi gibi, ayrica egemen giici
elinde tutan istedigi zaman iradesini degistirebilir.

Egemenligin kaynagi dogal hukuktur ve her halk yonetim
bicimini kendisi se¢gmekte 6zgiirdiir (Grotius, 2011). Her giiciin bir
0zel bir de ortaklasa tasiyicisi vardir. Egemenligin de ortak tasiyicisi
devlet, 6zel tastyicisi ise bir kisi ya da birden fazla kisidir. Egemenlik
her zaman ve her yerde halkta olmayabilir, nasil ki bir kimse
dilediginin kolesi olabiliyorsa, bir halk kendini yonetme hakkindan
tamamiyla vazgecerek, egemenligini bir baska halkin eline
birakmayi da secgebilir. Cesitli sebeplerle, drnegin Aristoteles’in
dedigi gibi, nasil ki kdlelik i¢in dogmus insanlar varsa, buyurmaktan
cok boyun egmeyi becerebilen halklar da vardir.

Grotius’un yetkilerini kotiiye kullanan otoriter bir yonetime
kars1 halkin ya da bireyin direnme hakkini reddetmis olmas1 kendi
yasantist  ve c¢ektigi  sikintilar  diisiiniildiigiinde  sasirtici
gelebilmektedir. Gercekten de egemen giiclin bireyin her seyini
yasal olarak alabilecegini kabul ederek, yetkilerini kétiiye kullanan
egemene karsi direnme hakkini reddetmesi, mutlakiyetci bir devlet
anlayisin1 benimsedigini gostermektedir (Haakonssen, 1985). Ancak
yasadig1r donemde Avrupa’yr kaosa gotiiren Otuz Y1l Savaslari, i¢
savaslar ve geleneksel baglarin ¢oziilmesinden kaynaklanan genel
belirsizlik halinin bu diislincesinde etkili oldugu soylenebilir
(Lauterpacht, 1946). Yine de direnme hakki konusunu etraflica
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tartisan Grotius’un, bir kralin {ilkesini bagka bir devlete bagimli
kilmaya kalkismas1 ya da halkina kars1 diisman oldugunun agik ve
net sekilde belli olmasi gibi bazi durumlarda direnme hakkini kabul
ettigini belirtmek gerekmektedir (Grotius, 2011).

C. Hakh Savas

Bat1 kiiltiirliniin bir iirlinii olan hakli savas diistincesi dogal
hukuku temel alarak savasin sinirlanmasi amaciyla ortaya ¢ikmis
olan teorik ve pratik bir diistince sistemidir (Hos, 2011). Temelleri
Antik Yunan ve Roma Hukuku’nda atilan hakli savas diistincesi Orta
Cag’da da glindemde olmus ve dogal hukuk baglaminda
sekillenmeye baglamistir. Augustinus ile baslayarak, Thomas
Aquinas tarafindan gelistirilen hakli savas diisiincesi, Skolastik
diistiniirler tarafindan da islenmis, Alberico Gentilis ve Balthazar
Ayala’nin katkilar ile Grotius’a ulasmistir. Grotius ise hakli savas
diisiincesini eserlerinde akilc1 dogal hukuk diisiincesiyle ele almistir.

Modern dénemde devletlerarasinda kuvvet kullanmanin
yasaklanmasi ile klasik anlamda hakli savas diislincesi pozitif
hukukta yer bulmus ve 6nemini yitirmis gériinmektedir. Ancak bu
yasaga ragmen gerceklesen savaslar ve edinilen aci tecriibeler hakli
savag diisiincesinin hem jus ad bellum hem jus in bello boyutlariyla
tartismaya baslanmasina sebep olmustur. Ciinkii mevcut pozitif
uluslararas1 hukuk diizenlemelerinin yetersiz oldugu gorilmustiir
(Hos, 2011). Bu noktada jus ad bellum ve jus in bello kavramlarina
deginmek yararli goériinmektedir.

Jus ad bellum ve jus in bello, hakli savas diisiincesinin iki
boyutunu olusturmaktadir. Uluslararast hukukta savaslar, savasa
basvurma sebepleri ve savasta kullanilan arag¢ ve yontemler olmak
iizere iki kisma ayrilmakta ve ayri ayr incelenmektedir (Walzer,
2010). Bir savas birinci kisim olan jus ad bellum kapsaminda
incelendiginde, gii¢ kullaniminin mesru olup olmadigina bakilirken;
ikinci kisim olan jus in bello kapsaminda incelendiginde silahl
catismanin geleneksel ve pozitif hukuka uygun olup olmadigina
bakilmaktadir (Walzer, 2010). Her ikisinin de ortak amacinin savas
kaynakli acilarin yasanmasini engellemek oldugu sdylenebilir.
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Aralarindaki farklilik ise diizenledikleri alanlar itibariyle ortaya
cikmaktadir.

Belirtmek gerekir ki jus in bello’nun uygulanmasi i¢in, hakli
savas ve haksiz savag nitelendirmeleri anlamli degildir. Savas mesru
olsun ya da olmasin, ¢atisma basladigi andan itibaren jus in bello,
yani savas sirasinda uyulmasi zorunlu kurallar uygulanmaya baslar.
Bu bakimdan jus ad bellum ile jus in bello arasinda bir baglanti
mevcuttur. Silahli ¢atisma baslayana kadar jus ad bellum, silahli
catisma basladiktan sonra jus in bello uygulanir.

Grotius, De Jure Belli Ac Pacis (Savas ve Baris Hukuku) ile
De Jure Praedae Commentarius (Ganimet Hukuku Uzerine Yorum)
adli eserlerinde hakli savas diisiincesini savasa basvurmanin
mesruiyeti ve savas sirasinda uyulmasi gereken kurallar kapsaminda
iki boyutuyla da ele almistir. Bu eserleriyle hakli savas diisiincesini
sistematize etmis ve bu kurallarin pozitif hukuka kazandirilmasinda
biiyiik rol oynamistir (Walzer, 2010).

Yasadig1 donemde savasin aci yiiziine taniklik eden Grotius,
“Hristiyanlik diinyasinin her yaminda, savasla ilgili 6yle delicesine
bir basibosluk gérmekteyim ki, bundan en barbar halklar bile utang
duyarlardi. Hi¢bir neden olmaksizin, ya da incir ¢ekirdegi bile
doldurmaz nedenlerle savasa atilanlar gériilmektedir; bir kez ele
silah alinca da Tanri ya da insan yapisi her tiirlii hukuk ayaklar
altinda  ¢ignenmektedir. Sanki, bir genel buyrukla, artik
Olgiisiizcesine, her tiirlii su¢ islemeye izin verilmig gibi.” sOzleriyle
neden bu konuda g¢alisma gerekliligi hissettigini agiklamaktadir
(Grotius, 2011).

Grotius savasi mesrulastirmaktan ziyade savasa bagvurma
durumunun hangi sartlarda hakli olup olmadigini ve savas sirasinda
nelerin yapilip yapilamayacagini tartismistir. Bu sebeple savasi
mesrulastirma gayretiyle hareket etmis olan kendinden Onceki
skolastik diisiintirlerden ayrilmaktadir (Hos, 2011). Demosthenes’in
soziinden® yola ¢ikarak su sonuca varmaktadir: “Hakkini korumaya

5 Savasa yalniz adalet(yargr) yollariyla kendilerinden hakkimizi alamayacaklarimiza karst
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va da elde etmeye ¢alismak disinda, hi¢chir savasa girisilmemelidir.
Bir kez savaga girisilmis ise, adalet ve diiriistliik simirlart iginde
kalinarak savasmalidwr.” (Grotius, 2011)

Grotius’a gore savas dogal hukuka aykiri olmadigi i¢in
uluslararas1 hukuka da aykiri degildir. Dogal hukuk savasin her
cesidini yasaklamis degildir. Ayni sey insan iradesine dayali
uluslararasi hukuk i¢in de gegerlidir. Biitiin halklarin tarihi, yasalari
ve uygulamalar1 bu hukukun da savasa bagvurmayi yasaklamadigini
yeteri kadar gostermektedir (Grotius, 2011).

Grotius Cicero’ya atif yaparak belli bir uyusmazligin
¢Oziimiinde iki yol oldugunu; bunlardan ilkinin tartismak, ikincisinin
de zor kullanmak oldugunu, ilkinin insanlara ikincisinin de vahsi
hayvanlara 6zgii oldugunu ileri stirmektedir. Boyle olduguna gore
zor kullanma yoluna ancak tartisjma yolu ortadan kalkarsa
basvurulabilecegini belirtmektedir.

Savagin  tanimin1  yaparken de Cicero’ya atifta
bulunmaktadir. Cicero’ya gore savas, uyusmazliklar1 zorlama
yollarina basvurarak ¢ozmektir. Grotius’a gore savas teriminden
uygulamada anlasilan ise aralarinda bir uyusmazlik olanlarin
birbirine neler yaptiklar1 degil birbirleriyle karsilikli durumlaridir
(Grotius, 2011).

Grotius’a gére Ozel, Kamusal ve Karma olmak {izere iic
cesit savas vardir. En eski savas cesidi olan Ozel Savas, kamusal bir
yetki olmaksizin, 6zel kisiler arasinda yapilan savaslardir. Bu savas
cesidi devletin ya da kamusal giicliin kurulmasindan 6nce doga
durumunda yasayan insanlar arasinda daima goriilmiistiir. Doga
durumunda yasayan insanlarin varolus itibariyle getirdikleri temel
ve dogal haklarim1 korumak i¢in kendi aralarinda giristikleri
miicadelelerdir. Kamusal Savag, her iki tarafta da savas agma
konusunda bir kamusal yetkisi olanlarca girisilmis savas ya da diger
tanimiyla iki ayr halk arasindaki savaslardir. Karma Savas ise, bir

girisilebilir.
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tarafta kamusal yetkiye dayananlarla, diger tarafta 6zel kisilerin
oldugu savastir (Grotius, 2011).

Grotius’a gore savasi hakli kilan (iustificae causas propria)
bazi nedenler bulunmaktadir. Savasin hakli nedenleri olabilecegi
gibi yalniz ¢ikar gézeten/gdz boyayici nedenleri de olabilir. Grotius
savasin hakli nedenleri olarak ii¢ neden gosterir. Bunlar; kendini ya
da sahip olunan bir seyi savunma, zararin karsilanmasi ve
cezalandirmadir. Bu nedenlere dayanmayan savaslar haksiz
savaglardir.

Savasta asla hakli sayilamayacak nedenler ise gz boyayici
nedenlerdir. Bir baska devlete iyilik yapar gibi goriinerek onu
egemenligi altina almak, daha genis topraklar elde etmek, yakin bir
tehdit olacak olan komsu devletin giiclenmesini Onlemek,
egemenliginde bulunan halkin bagimsizlik istegiyle ayaklanmasi,
kralin ya da Kilise’nin evrensel egemenligi bulundugunu varsayarak
savasmak ve kisisel cikarlar i¢in savasmak gibi nedenler bunlara
ornek verilebilir (Grotius, 2011).

Savasta her iki tarafin da hakli olabilecegi durumlar olabilir.
Savasmakla ilgili olarak kararsiz kalinmasi durumunda savagmaktan
cekinilmesi gerekir. Bu durumda