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ONSOZ

Cografya bilimi, yeryiiziiniin sadece fiziki yapisi ile degil aym
zamanda, lizerinde yasayan insanoglu ve onun tiim aktiviteleri ile de
ilgilenmektedir. Bu ilgilenis sayesinde ortaya ¢ikan bilgi, tilkelerin
sosyal, ekonomik, kiiltirel, bdolgesel ve siyasal yonden
gelisebilmeleri i¢in son derece Onemlidir. Cografya Biliminin
Oonemini kavramis toplumlar, ulusal ve uluslararasi alanda
kendilerini ¢ok daha iyi ortaya koyabilme becerisine sahip olduklari
gibi bu dogrultuda geleceklerini daha iyi insa edebilmektedirler.
Cografya, kisaca insanin yasadigi ortami tanimasi demektir. Bu
sekliyle de cografya biliminin arastirdigi ve iirettigi cografi bilgi son
derece onem arz etmektedir. Bu anlayisin bir {iriinii olarak ortaya
konulan Cografya Bilim Alaninda yapilmis farkli ¢alismalart bir
kitap igerisinde toplamak ve alana katkida sunmak amaciyla
hazirlanan  “COGRAFYA PERSPEKTIFINDEN GUNCEL
ARASTIRMA VE INCELEMELER?” adl1 eserimiz tamamlanmis
bulunmaktadir. Elinizdeki bu eserde 9 ana bolim mevcut olup,
birbirinden giincel arastirma ve incelemelere yer verilmistir.

Eserin ortaya ¢ikmasina katki saglayan degerli yazarlarimiza
ve BIDGE Yayinlar1 c¢alisanlarina tesekkiirlerimi  sunarim.
Calismanin alana ve okuyucularina katki saglamasi dilegiyle.

Editor
Prof. Dr. Erol KAPLUHAN



ICINDEKILER

ONSOZ ...t 3

ICINDEKILER ........oooiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 4

Yerel Halkin Tatil Kiiltiirii: Antalya Aksu Kumkdy Obalarrt........... 6
Cemali SARI ... 6
Gamze CAKIR ..o 6

Suriye Krizi Kaynakli Giivenlik Tehdidi Ve Tiirkiye nin Giivenlik

| o0) F 1< 1 PSSR 32
Muazzez HARUNOGULLARI ......c.ccorvviniriniirineienierineienienes 32

Burdur Sehir Jeomorfolojisi: Yerlesim Alaninin 1984-2022 Yillari
Arasindaki Alansal Degisimi ve Jeomorfolojik Birimler Arasindaki

[liskinin CBS Yo6ntemleriyle Belirlenmesi ...........cccococcueveveiennene, 61
Kadir TUNCER ..ot 61
Pakize YUKA SANCAR......cocoiiieeee s 61
ADBAUIDAKT ASLAN .....coiiiiiic e 61

Fatma ALTIN oot e e e e eenans 61



Lapseki (Canakkale)’nin Kentsel Gelisim Siirecinin

Degerlendirilmesi.......c.ccovvviiiiiiiiiiiciic e 99
Serkan KACAN ... ..cooiiii et 99
Canan Zehra CAVUS ... 99

Canakkale Kent Ceperindeki Kirsal Yerlesimlerin Doniigiimii:

Sosyo-mekansal ve EKOnomik.........ccccoceviiiiniiiiniiinniiie e 126
Yaren KOROGLU ..o 126
Canan Zehra CAVUS ... 126

Ardahan Tlinde Arazi Kullanimi ............cccovevevevevecreeeeencennnns 159
Cemal SEVINDIL.......cccovviiiiiiiiiiece e, 159

Isparta’nin Aylik ve Yillik Yagis Dagilimi ve Potansiyelinin

ANANIZIE . 183
Hasan Hiiseyin AKSU .......ccooiiiiiiiiiiiieece e 183

Sinema ve Cografya: Tiirk Sinemasinda Yasliligin Temsili........ 201
UZeyir YASAK ....ooviviiviiieiieceeee e 201
Hiiseyin Melih OZDEMIR ...........ccccoeoeviiiicreiiieicee e, 201
Ummii Giilsen KAYMAK ........ccccooiiiiiiiieeeeeeeeee e 201

Goc¢ Hareketlerinin Kent Mekamnda Izdiisiimiinii Aramak:

Kirsehir’in Go¢ Tarihine Bakis..........coccooviiiiiiiiiinc e, 228
Albeniz Tugge EZME GURLEK ........cocoovoveveveieeeeeeereeereeerennens 228
Azize Serap TUNCER........cccociiiiiii e 228



BOLUM |

Yerel Halkin Tatil Kiiltiirii: Antalya Aksu Kumkoy Obalan

Cemali SARI!
Gamze CAKIR?

Giris

Insanoglu varolusundan itibaren biyolojik varhigini devam
ettirebilmek ve fizyolojik ihtiyaclarini giderebilmek amaciyla gesitli
faaliyetlerde bulunmustur (Tiirkan,2021). Bu amag¢ dogrultusunda

dogal peyzaj lizerinde en temel ihtiyaclarindan birisini olan yerlesme
faaliyetleri gerceklestirmislerdir (Zaman,2017).

Yerlesme kavrami; dogal cevrenin etkilerini yansitan ve
insanlarin barindiklari, sosyo-ekonomik faaliyetlerini siirdiirdiikleri
yerleri ifade etmektedir (Durmus & Dagli, 2020). Kendi igerisinde
yerlesmeler biiytiikliiklerine gore kirsal ve kentsel yerlesmeler olmak
iizere iki kategoride siniflandirilmaktadir (Ma ve ark., 2017).

Kentsel yerlesmeler; niifusun 10.000’den fazla oldugu, sanayi
ve ticaret gibi tarim disi1 ekonomik faaliyetlerin 6n plana ¢iktigi,

1 Prof. Dr., Akdeniz Universitesi
2 Msc, Akdeniz Universitesi



yatay ve dikey olarak biiyiiyen kozmopolit bir yerlesim birimi olarak
ifade edilmektedir. Kirsal yerlesmeler ise kirsal alan iizerinde
kurulmus, gecim kaynagi ¢ogunlukla tarimsal iretime dayanan ve
nifusun 10.00’den az oldugu bir yerlesim birimi olarak ifade
edilmektedir (Kendirli,2016). Ozellikle de sehirle baglantilari
yeterince gelismeyen kirsal yerlesmeler Ttizerinde 1950’lerde
baslayan modernlesme siireciyle beraber sehir ve kir baglantilarin
gittikce kuvvetlenmesi ve niifus artis hizinin ivme kazanmasi
sonucunda tarimsal kesimlerde hizli bir mekanizasyona gidilmesi
tipk1 sehirler gibi kirsal yerlesmelerinde heterojenlesmeye
baglamasina ve kirsal konut tiplerinin yerini betonarme yapilarin
daha hizli bir sekilde almasina sebep olmustur (Doganay, 2014 &
Tekeli ve Erder, 1978 & Senol, Er Akan,2011). Bu nedenle tarihi
mirasimizi yansitan ve maddi kiiltlir unsurlar igerisinde yer alan
geleneksel konutlar yok olma tehlikesi ile karsi karsiya kalmistir.
Ornek olarak diigmeli evler, yaglar evleri, musandirali evler vb.
verilebilir. Bu nedenle arastirmamizin konusunu yok olma tehlikesi
altinda bulunan Antalya Aksu Kumkdy obalar1 olusturmaktadir.

Tirk Dil Kurumu sozliigiine goére oba terimi “gdgebelerin
konak yeri” olarak ifade edilmektedir ve ge¢gmisten giliniimiize her
cografi bolgemizde oba meskenleri farkli terimler (oymak, goger-
evli boy, bes-on cadirdan olugsmus gocebe oymagi veya ev (
Kuyucak, Tokat, Nigde, Gemerek vd.), orun, hargah (otag, otah),
koy disindaki bir yerlesik ya da gdgebe ev, yayla veya yaylak
(Vakfikebir, Akcaabat, Koyulhisar, Zara vd.), yliksek yerlerde tas
toprak yigilarak insaa edilmis gozetleme kulesi, ova (Trabzon ve
Rize ¢evresi), yabanct (Denizli, Afyon, Manisa, Gaziantep, Aydin,
Izmir, Konya, Kirikkale, Mersin vd.), cadir toplulugu, bir oymagim
oturdugu ev, agil (Bolvadin ve Giindogmus vd.), bir arada
olusturulmus on evlik yurd, cadir, ¢cadir-sehir, ¢adir-kdy, cardak,
biiylik ¢adir, bélmeli ¢adir vb.) ile ifade edilmistir (Doganay,1997 &
Doganay ve Zaman,2004 & Doganay,2017). Beraberinde bilim
insanlar1 tarafindan oba terimi tizerine ¢esitli tanmimlamalar
yapilmistir. Bu tanimlar Tablo 1°de gdsterilmistir.

Tablo 1. Oba Tanimlar:
-7--



Ongor Oba kavrami “Anadolu’da yaylacilik bolgelerinde yazin
(1961) hayvan siiriileri ile ¢ikilarak, sicak mevsim boyunca
kalinan muvakkat yerlesme yerlerine verilen ad” olarak
ifade edilmektedir.

Tuncdilek | Oba kavrami “Tiirkiye’nin giiney kesiminde ve Dogu
(1967) Karadeniz Daglarinda ¢ok tesadiif edilen, sahip oldugu
hususiyetler ve gelisimi ile beraber ilk seklini ¢ok yerde
kaybetmis iskan sekli” olarak tanimlamaktadir.

Izbirak Oba kavrami “her zaman birlikte konup gogen ¢adirlarn
(1992) hepsine verilen ad” ve “hayvanciklikla geginen
gbgebelerin bir siire i¢in konakladiklari yer” olarak
tanimlamaktadir.

Doganay | Oba kavrami “gadirlarda barian gocebe ailelerin, cadirlari
ve Orhan | kondurdugu yerde olusturdugu topluluk, ¢adir halki,
(2016) oymak ya da boy” olarak ifade edilmektedir.

Sargin Oba kavrami “dogal ortam ic¢inde genellikle toplu halde

(2017) yasanilan bazen ¢adirin bazen de derme ¢atma konutlarin
kiime halinde bulundugu yasam alan1” olarak ifade
edilmektedir.

Yukarida ifade edilen tanimlar incelendiginde bazi
farkliliklarinda oldugu goriilmektedir. Bu nedenle Karagel oba
yerlesmelerini kendi igerisinde ikiye ayrilarak simiflandirmistir.
Birinci grup oba yerlesmelerinin, temel ekonomik fonksiyonunun
hayvancilik faaliyetlerinin olusturdugunu ve bu hayvancilik
faaliyetleri ile beraber gdcebe bir hayat tarzinin benimsenmesi
sebebiyle bu grup icerisinde yer alan meskenlerin genellikle
cadirlardan insaa edildigini ifade etmistir. Ikinci grup oba
yerlesmelerinin ise yerlesik bir 6zelllige sahip bulunuldugu ve bir
cesit yaylacilik faaliyeti 6zelligi gosterdigi ifade etmistir ( Karagel,
2020). Bu baglamda arastirma sahamizin iki grubunda igerisinde yer
almadig ifade edilebilmektedir.

Yapilan saha caligmalarina ve kurum ve kuruluslar ile yapilan
goriismelere gore arastirma sahamizin belirli alanlarinda obalarin
kalici, baz1 alanlarda ise gegi¢i olmak iizere insaa edildigi ve
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herhangi bir ekonomik isleve sahip olmadigi sadece ata geleneklerini
siirdiirmek amaciyla yerel halkin bolgeye geldigi goriilmiistiir. Bu
nedenle lilkemizde 6zellikle Dogu Karadeniz bolgesi, Giineydogu
bolgesi, Dogu Anadolu ve I¢ Anadolu bélgesinde dagilim gosteren
oba meskenlerinden arastirma sahasini ayrildig: ifade edilebilir.

Torkiye'de Obalann Dagihig

Harita 1. Tiirkiye 'de Obalarin Dagilisi

Kaynak: Karagel,(2020) “Kir Yerlesmeleri Ders Notlari” ndan
faydalanilarak eklemeler yapilmistir.

Harita 1 incelendiginde aragtirmanin evrenini olusturan
Antalya ilinde yer alan oba meskenlerinin biiytik 6l¢iide yok olmus
olduklar1 ve giliniimiizde sadece Kas, Kumluca, Demre, Aksu,
Gazipasa, Alanya ve Giindogmus il¢elerinde olan oba meskenlerinin
ayakta oldugu goriilmiistiir (Sargin,2017). Bu nedenle Aksu ilgesinin
Kumkoy mahallesinde yok olma tehlikesi altinda bulunan deniz
obasi meskenleri bu aragtirmaya konu olmustur.

Arastirmanin Amaci

Tarih boyunca yasamin her dénemine ve alanina dair yapilarin
gelecege aktariminda tarihi mirasimizin yansitan ve maddi kiiltiir
unsurlari igerisinde yer alan geleneksel konutlar, moderlesme stireci
ile beraber turizm baskisinin kiyr kusagindaki illerde daha yogun
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olarak yasanmasi sebebiyle yok olma tehlikesi ile karsi karsiya
kalmistir. Bu nedenle bu arastirmanin amaci deniz turizmi agisindan
onemli destinasyon noktalarindan birisini olusturan Antalya ilinin
Aksu ilgesi sinirlart igerisinde yer alan Kumkdy mahallesinin, sahil
seridi boyunca (oteller bolgesinin bulundugu alanda) dagilim
gosteren ve yok olma tehlikesi altinda bulunan Kumkdy obalarinin
ozelliklerini ve Kumkoy obalarinda tatil yapan yerel halkin tatil
kiiltiirlerinin ortaya konulmasini amaglanmaktadir.

Arastirma Sahasinin Yeri ve Sinirlarn

Arastirma sahast Akdeniz bolgesinin Antalya boliimiinde yer
alan Aksu ilgesinin sinirlar1 igerisinde yer almaktadir. Ilge, il
merkezinin 16 kilometre dogusunda yer alir.

Ilceye adim veren Aksu cay1, arastirma sahasiin fiziki ve
beseri cografya Ozelliklerini sekillenmesinde etkili olmustur.
Kuzeyde Karacadren-1 Barajindan itibaren Aksu ilge topraklarina
Aksu cay1; ilge idari simirlarmi olusturacak sekilde ilgenin
dogusundan devam etmektedir ve giineyde ise denize ulasmadan
onceki kisimda ilge sinirimin ¢ay1 batida birakacak sekilde doguya
dogru genislemektedir ve bu kisimda Aksu ¢ayinin dogusunda yer
alan Boztepe ve Kumkody mahalleleri de ilge idari sinirlart igerisinde
kalmaktadir (Sar1,2018).

Aksu ilgesinin dogusunda Serik, batisinda Kepez,
kuzeybatisinda Désemealt1, giiney batisinda Muratpasa, kuzeyinde
Burdur ili, giineyinde ise Akdeniz ile cevrilidir. Harita Genel
Midiirliigii  verilerine gore Antalya il topraklarinin toplam
ylizol¢iimii 20.177 km?’dir.

Aksu Ilgesi, 406 km? yiizdl¢iimiine sahip olarak Antalya il
topraklarinin yaklasik % 2’sini olusturur ve yiizol¢limii bakimdan il
sinirlart igerisinde 19 ilge igerisinde 16. sirada yer almaktadir
(https://www.harita.gov.tr/il-ve-ilce-yuzolcumleri). Koylerin
mahalleye doniistiiriilmesi kanunun 2012’de ¢ikarilmasiyla beraber
ilgenin kasaba ve koyleri idari agidan mahalleye sayilmaya
baglamistir ve 2022 yili verilerine gore ilgenin toplamda 35
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mabhallesi bulunmaktadir. Arastirma sahasi olan Kumkdy Mahallesi
2014 yili 6ncesinde Serik ilgesine bagli iken 2014 yilinda kdylerin
mahalleye doniistiiriilmesi kanunun yiiriikliige konmasiyla beraber
Aksu Ilgesine baglanmistir.

Deniz turizmi agisindan Onemli turizm destinasyon
noktalarindan birisini olusturan Kumkdy’iin 2022 yil1 verilerine gore
niifusu 1.304’diir. Fakat arastirma sahasinin bulunmus oldugu
cografi konumdan dolayr yaz aylarinda niifusu siirekli olarak
artmaktadir.

Arastirmanin Yontemi

Kumkdy obalarinin 6zelliklerini ve yerel halkin tatil kiiltiirtinii
ortaya koymayr amaglayan bu c¢alismada nitel arastirma
yonteminden faydalanilmistir. Bir olgunun daha zengin ve derin
yonlerinin ortaya konulmasimi ve kesfedilmesini saglayan nitel
arastirma yontemi farkli yaklasimlarla yiriitiilebilmektedir
(Hefferon & Boniwell, 2018). Bu nedenle bu ¢alismada
fenomenolojik yaklasim benimsenmistir. Fenomenolojik yaklasim,
bireylerin davraniglarini anlayabilmek i¢in onun yine kendine 6zgii
algilayisin1 ve yasantisin1 bilmemiz gerektigini ifade etmektedir
(Cliceloglu, 2017: 32). Bu nedenle arastirmacilar herhangi bir
fenomenle ilgili deneyime sahip olan bireylerden verileri
toplamaktadir ve c¢alismanin  sonunda  biitlin  bireylerin
deneyimlerinin  Oziinli tanimlayan biitlinciil bir yorumlama
gergeklestirmektedir (Moustakas, 1994). Bu baglamda yasanan bir
olayin veya bir siirecin arka planin1 ortaya g¢ikarmak amaciyla
kullanilan fenomenolojik yaklasim temeli bu arastirmada nitel
arastirma yoOnteminin veri toplama araglarindan birisi olan yari
yapilandirilmis goriisme tekniginden faydalanilmistir.

Katilimcilarin belirlenmesi asamasinda, rastlantisal 6rneklem
segme metodu uygulanmis ve goriismeye katilabilmeleri igin
katilimcilarda, Kumkdy obalarinda tatil yapma kriteri ve 18
yasindan biiyiik olma &zelligi aranmistir. 2023 Mayis - Haziran
aylarinda  kriterlere ~ uyan 23  katilmciyla  goriismeler
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gergeklestirilmistir. Katilimeilardan “bilgilendirilmis onam” formu
ve Akdeniz Universitesinden etik kurul onay1 almmstir.
Arastirmanin 23 katilimcida sonlandirilmasinin nedeni ise aragtirma
siirecinde elde edilen kavram ve siireglerin bir noktadan sonra
kendini tekrar etmeye baslamasi kanisina varilmasi sebebiyle
goriismelerin kalitesinin diismemesi ve verilerin saglikli olabilmesi
amaciyla aragtirmanin 6rneklemi 23 katilimct ile sinirlandirilmstir.

Goriismelere ek olarak, saha calismalari, saha fotograflari,
gozlem ve yetkili kisilerle yapilan yiiz yiize gorligmelerden elde
edilen veriler de ilgili durumun derinlemesine incelenmesi ve var
olan durumun resmedilebilmesi i¢in kullanilmistir. Birincil veri
toplama araci olan yar1 yapilandirilmig goriismeler ses kaydi ile kay1t
altina alinmis, ses c¢oziimlemeleri yapilmis ve arastirmacilar
tarafindan betimsel analize hazir hale getirilmistir. Goriisme sorulari
alanyazin taramasindan elde edilen benzer sorulardan olusturulan bir
soru havuzundan (n=50) 3 uzman gorisleri dogrultusunda segilen 29
sorudan olusmustur. Elde edilen veriler betimsel ve icerik analizi
teknigi kullanilarak agiklanmustir.

Bulgular

Arastirmanin 6rneklemini, 2023 yilinin Haziran ve Agustos
aylar1 arasinda, Kumkody obalarinda tatil yapan toplam 23 kisi
olusturmaktadir. Katilimcilarin demografik 6zellikleri (cinsiyet, yas,
egitim diizeyi vb. ) ile ilgili betimsel veriler asagidaki tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Katilimcilarin Demografik

Ozellikleri
Cinsiyet F % | O.K.O.KS.|F | % Egitim Dizeyi | F | %
Erkek 13 57 | 1 hafta 2 |9 ilkokul 6 |26
Kadin 10 43 | 2ay 3 |13 Ortaokul 11 | 48
YAS F % |3ay 15 | 65 Lise 4 |18
20-30 5 22|5ay 3 |13 On Lisans 1 |4
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31-40 3 13]|S.0.K.0 F | % Lisans 1 |4
41-50 2 9 | Var 19 | 83 K.O.G.S. F |%
51-60 3 13| Yok 4 |17 1-9 1 |4
61+ 10 43 | V.. F | % 10-20 2 |9
D.Y. F % | Serik 7 |31 21-30 2 |9
Antalya 20 87 AI_(fu 1252 31-40 41
izmir 3 13 Diger 4 |17 41-50 3 113
51-60 5|22
61+ 6 | 26
Meslek | Ciftgi EvHanimi  Ogrenci Diger
Esnaf
F 9 6 2 4 2
% 39 26 9 17 9

Arastirmaya katilan katilimcilarin  cinsiyet  6zellikleri
incelendiginde, erkek katilimci sayisinin 13 (%57), kadin katilimer
sayisinin ise 10 (%43) oldugu goriilmiistiir (Tablo 2 bkz.). Elde
edilen verilere gore, erkek katilimci sayis1 daha fazladir.

Arasgtirmaya  katilan  katilimecilarin yas  dagilimlan
incelendiginde, 20-30 yas araligindaki katilimer sayisinin 5 (% 22),
31-40 yas araligindaki katilimci sayismin 3 (%13), 41-50 yas
araligindaki katilimct sayisinin 2 (% 9), 51-60 yas araligindaki
katilimci sayisinin 3 (% 13), 61 ve iizerindeki katilimei sayisinin ise
10 (% 43) oldugu goriilmiistiir. Elde edilen verilere gore, 61 ve lizeri
yas araligindaki katilimci sayisinin en fazla oldugu, 41-50 yas

araligindaki katilimci sayisinin ise en az oldugu goriilmiistir (Tablo
2 bkz.).

Aragtirmaya  katilan  katilimcilarin = egitim  diizeyleri
incelendiginde, ilkokul mezunu katilimei sayisinin 6 (% 26),
ortaokul mezunu katilimei sayisinin 11 (% 48), lise mezunu katilimci
sayisinin 4 (% 18), on lisans mezunu katilimcer sayisinin 1 (% 4),
lisans mezunu katilimer sayisinin ise 1 (% 4) oldugu goriilmistiir.
Elde edilen verilere gore, ortaokul mezunu katilimci sayisinin en

13-



fazla oldugu, on lisans ve lisans mezunu katilimci sayisinin ise en az
oldugu goriilmiistiir (Tablo 2 bkz.).

Arastirmaya katilan katilmeilarin - meslek  dagilimlan
incelendiginde, ciftci olan katilimcer sayisinin 9 (% 39), ev hanimi
olan katilimci sayisinin 6 (% 26), esnaf olan katilimci sayisinin 4 (%
17), 6grenci olan katilimci sayisinin 2 (% 9), diger mesleklerde
calisan katilimeci sayisinin 2 (% 9) oldugu goriilmiistiir (Tablo 2
bkz.). Elde edilen verilere gore, katilimcilarin genelinin cif¢ilikle
ugrastigi, ifade edilebilir.

Aragtirmaya katilan katilimcilarin dogum yeri incelendiginde,
Antalyada dogan katilime1 sayisinin 20 (%87), Izmirde dogan kisi
sayisinin 3 (%13) oldugu goriilmiistiir (Tablo 2 bkz.).

Aragtirmaya katilan katilimcilarin  yasadiklar1  bolgeler
incelendiginde, Aksu il¢esinde yasayan katilimci sayisinin 12 (%
52), Serik ilgesinde yasayan katilimci sayisinin 7 (% 31), diger
ilcelerde yasayan katilmec1 sayisinin ise 4 (% 17) oldugu
goriilmistiir (Tablo 2 bkz.).

Kumkody obalarma en fazla Aksu ilgesinde yasayan
katilimcilarin tercih ettigi ve Aksu ilgesini takiben ilgenin dogusunda
yer alan Serik il¢esinde yasayan katilimcilarin Kumkoy obalarini
ardindan genellikle tercih ettigi gériilmiistiir.

Arastirmaya katillan katilimcilarin Kumkdy obalarina gelme
stireleri incelendiginde, 1-9 yil aras1 gelen katilimer sayisinin 1 (%
4), 10-20 yil aras1 gelen katilimer sayisimin 2 (% 9), 21-30 y1l arasi
gelen katilimci sayisinin 2 (9),31-40 yil arasi gelen katilimer
sayisinin 4 (% 17), 41-50 y1l aras1 gelen katilimer sayisinin 3(% 13),
51-60 y1l aras1 gelen katilimc1 sayisinin 5 (% 22), 61 ve {izeri yildir
gelen katilimci sayisinin ise 6 (% 26) oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda, en fazla 61 ve iizeri yildir gelen katilimer sayisinin fazla
oldugu, en az ise 1-9 yil aras1 gelen katilimci sayisinin oldugu
gorlilmiistiir (Tablo 2 bkz.).

Arastirmaya katilan katilimcilarin sahip olduklart Kumkdy
obalar1 incelendiginde, Kumkdy obasina sahip olan katilimci
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sayisinin 19 (% 83), KumkOy obasina sahip olmayan katilimci
sayisinin ise 4 (% 17) oldugu goriilmiistiir (Tablo 2 bkz.).

Katilimcilar ile yapilan goriismeler sonucunda, belediyenin
tapu vermedigini ancak bireylerin belirli alanlara obalarini insaa
etmelerinden dolayr yillardir mayis ayimin ortalarina dogru
obalarinda meydana gelen tahribati ortadan kaldirmak igin
calismalar yaptiklarin1 ifade etmis olduklar1 gorilmiistir. Bu
durumdan dolay1 obalar1 bir nevi sahiplenme durumunun oldugunu
ifade etmiglerdir. Ayrica Kumkoyde oba insaa etmek isteyen tiim
bireylerin bos alanlara yapabileceklerini belirtmislerdir. Beraberinde
obalarin sahil seridi boyunca batidan baglayarak diizenli olarak
doguya dogru uzanmaya devam ettigini ve sahil seridinin dolmaya
yaklagsmasi ile beraber obalarin ikinci ve tigiincii serit olmak {izere
dagilim gosterdigini ifade etmislerdir.

Arastirmaya katilan katilimcilarin  ortalama Kumkdy
obalarinda konaklama siireleri incelendiginde, 1 hafta konaklayan
katilime1 sayisinin 2, 2 ay konaklayan katilimci sayist 3, 3 ay
konaklayan katilimci sayis1 15, 5 ay konaklayan katilime1 sayisi ise
3 oldugu goriilmiistiir (Tablo 2 bkz.).

Katilimecilarin Haziran’in 15 ile Agustos’un 15 tarihleri
arasinda genellikle obalara geldikleri yapilan goriismeler sonucunda
elde edilmistir (Tablo 2 bkz.). Katilimcilarin genellikle bu tarihleri
tercih etmeleri {izerinde rol oynayan en 6nemli iki fakt6rden ilkinin
sera islerinin bitmesi, ikincisinin ise okullarin ve islerin tatil olmasi
faktoriiniin etkili oldugunu ifade etmislerdir (Tablo 2 bkz.).

Tema 1: Obalarin Mevcut Durumu

Kumkdy obalarinin mevcut durumu olusturulan ilk temadir.
Bu tema 24 kavram ve 2 kategoride incelenmistir. Bu temanin
olusturulmasinin nedeni; obalarin yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya
olmasidir. Bu baglamda, ilk olarak mevcut durumun ortaya
konulmas1 hedeflenmistir. Bu nedenle de 2 kategoride Kumkoy
obalarinin avantajli ve dezavantajli yapilar ele alinmistir.
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Tablo 3. Kumkoy Obalarinin Mevcut Durumu

Kumkéy Obalarimin Meveut Durumu

Dezavantajh Yapisi

Avantajh Yapisi

Carpik yapilasma

Yatirimlarin yetersiz olmasi
Mesken yapisinin kirilgan olmasi
Kis mevsiminde obalarin suriyeliler
tarafindan izinsiz olarak
kullanilmasi

Giivenlik hizmetlerinin olmamast
Belediye hizmetlerinin yetersizligi
Su kaynaklarinda sikintilarin
yaganmasi

Ulasim hizmetinin eksikligi
KUMDER derneginin hizmet
dagilimindaki esitsizlik

Turizmin yetersiz gelisimi
Giiniibirlik¢ilerin ¢evre kirliligi
meydana getirmesi

Elektrik olmamasi

Sosyal aktivite eksikligi

Obalara gelen bireylere kars1
medyada yanlis bir algiin olmasi
Obalarin kurulu oldugu alana
ulasim i¢in gakillarin dokiilmesi
Denetimlerin yetersiz olmasi

Ata geleneginin siirdiiriilmesi

Oteller bolgesi igerisinde obalarin yer
almasi

Ucretsiz obalarin insaa edilebilmesi
Obalarin tiim bireylere tatil yapabilme
olanag saglamasi

Serin iklim kosullar1

Ekstra {icret talebi meydana gelmemesi
Kiiltiirel varligin korunmasi

Sosyal iligkilerin devam etmesi

Olusturulan kategoriler dogrultusunda katilimcilara sorular

yonderilmistir.  Katilimcilar

ile gergeklestirilen

goriismeler

sonucunda Kumkoy obalarinin dezavantajli yapist ile ilgili verilen

cevaplar su sekildedir;

“Kendi imkdnlarimiz ile her seyi yapiyoruz ama haberlerde
bizi yanls tamitip cardaklarimizi yikmak istiyorlar. Medyada

bizlere ucebe,

isgalci denilip haber yapuyorlar.

Ben

cocuklugumdan beri yani kizim yaklasik 40 yildwr buraya
geliyorum. Biz 6yle insanlar degiliz. Millet yaylaya gider biz
de buraya geliyoruz. Bizim yaylamizda burasi...” (K9).
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“Ziyaretciler, kisin obalara izinsiz girerek mangal

vakwyorlar. Bir de yetmezmis gibi ¢ocuk bezlerini, yemek
artiklarin toplamadan gidiyorlar. Evlerinde boyle yaparlar
mi? Bu sene bir de Suriyeliler ¢ikti. Belediye buraya bek¢i
dikse boyle olmaz...” (K3).

“Ilgi yok, su yok, elektrik yok, hizmet yok. Ciinkii biz turist
degiliz. Ata gelenegimizi siirdiirmek i¢in geliyoruz ya ondan
bize hizmet getirmiyorlar...” (K22).

(13

. Bak ben buraya sondaj actim. Kendi imkdnim ile
komsulara akiilerini baglayp su saglyyorum ama insanlarin
cogu tasima suyla ugrasiyor. KUMDER dernegi bir
zamanlar bati tarafta yer alan obalara romorkla su getirir
dagitirdi ama vanalart arttk kapali o da artik
ilgilenmiyor...” (K 15).

“Sonradan gelenler arabalarini obalarimin oniine koymak
icin yolla ¢akil doktiiler. Ady iistiinde Kumkoy burasi
Kumkoy. Kum olacak. Buralar: korumak icin yikma karart
degil, kurallar koyacaklar. Herkes istedigini
yapamayacak...”(K 6).

“Bizler yani buranmin asil yerlileri dogaya zarar vermeyiz.
Aksine koruruz. Biz ¢ocuklarimizin ismini veriyoruz caretta
carettalara. Bu sene gelen olmadi yoksa isimleri biz size
gosterirdik. Yan tarafta yer alan otel her gece yerleri bir
makine ile stiriiyor o caretta carettalara zarar vermiyor. Biz
zarar veriyormusuz. Biz onlart ellerimize alip gelip denize
bwrakiyoruz. Fakat otel olmayan tek yer burasi kaldi ya
yakinda burayt da otele ¢evirirler ...” (K17).
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Fotograf 1.Titanic Mardan Palace Otel ile Kumkdy Obalarinin
Birbirinden Ayiran Sinir

Fotograf 2. Kumkoy Obalari, Genel Olarak Sahil Seridi Boyunca

3-5 m Araliklarla Dogu- Bati Yoniinde Uzanis Géstermektedir.
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Kumkdy obalarinin avantajli yapisi ile ilgili verilen cevaplar
ise su sekildedir;

“... Otelde 1 hafftalik tatil en az 60-70 bin. Bizim oralarda
tatil yapabilme sansimiz yok. O nedenle ailecek biz buraya
geliyoruz. Okullar agilanana kadar burada kaliyoruz.
Cocuklar denize giriyor, bizler dinleniyoruz. Ekstra masraf
¢ikacak derdi yok. Herseyi evden getiriyoruz. Ohh miss
gibi...” (K2).

“Simdi arabamizla obaya geliyoruz ama eskiden yani
bundan 40-50 yil énce giiniibirlik romorklara biner sabah
gelir aksam donerdik. Birgiin biz, ertesi giin diger komsu
getirirdi. Simdi yine o sekilde gelenler var ama eskiden
buralar daha kalabalik olurdu. Artik gencler o kadar gelmek
istemiyor ama bizim ata gelenegimiz biz kendimizi bildik
bileli geliriz. Bizim i¢in bu obalar bir fakh. Evladimiz,
¢ocugumuz gibi...” (K8).

“... Sagdaki oba yengemlerin, soldaki teyzemlerim, ondeki
annemlerin yani yazin hep beraber burada bulusup eski
giinleri ydd ediyoruz. Sicaktan da kurtulmus oluyoruz.
Burasi bildiginiz yayla yayla...” (K10).

“Burada elektrik yok. O yiizden kizim ile obabimizin arasina
direk gecis olmasi icin yer yaptirdik. Aksamlar: hep beraber
oturup  sohbetler ediyoruz, ozlem gideriyoruz. Ata
gelenegimizi bizlerden sonra onlar siirdiirecek...” (K23).

“...Obalar 40-45 yidwr siire gelen bir gelenek.
Atalarimizdan gelen bu gelenegi, kiiltiirii elimizden geldigi
kadar korumaya c¢alisiyoruz. Sizler gelirken hi¢ kapinin
ontindeki sulara dikkat ettiniz mi? Neden var onlar hocam?
Bakin ben size anlatayim. Obalara énce sag ayaginizi sonra
sol ayaginizi suya batirir, kum olmayan yerlere basarak eve
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ctkarsiniz ki ev batmasin. Biz boyle necip bir kiiltiiriimiiz
var... ” (K1).

Fotograf 3. Kumkéy Obalarina Giris Yapiimadan Once Ayaklar Su
Kovalarinda Yikanmaktadir.
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Fotograf 4. Ekonomik Gelir Diizeyine Gére Oba Meskenleri
Farklilik Gostermektedir.

Tema 2: Kumkoy Obalarinda Konaklayan Yerel Halkin
Beklentileri ve Endiseleri

Analiz sonucunda olusturulan ikinci tema Kumkoy Obalarinda
konaklayan yerel halkin beklentileri ve endiseleri kategorisidir. Bu
tema 17 kavram ve 2 kategoride incelenmistir. Bu temanin
olusturulmasiin nedeni; turizm baskisinin arastirma sahasinda
yogun olarak yasanmasidir. Bu baglamda, Kumkdy Obalarinda
konaklayan katilimcilarin beklentileri ve endiseleri olmak {izere 2
katerogide ele alinmustir.
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Tablo 4. Kumkéy Obalarinda Konaklayan Yerel Halkin Beklentileri
ve Endiseleri

Kumkdéy Obalarinda Konaklayan Yerel Halkin Beklentileri ve

Endiseleri

Beklentiler Endiseler
Obalara sahip ¢ikilmasi Obalarin yikilmast
Devlet destegi saglanmasi Obalarin oldugu alana otellerin
Altyap1 hizmetlerinin gelistirilmesi insaa edilmesi
Denetimlerin yapilmasi Ata gelenegini devam
Tapu verilmesi ettirememek
Belirli planlara gére obalarin insaa

edilmesi

Finansal destek verilmesi
Giivenligin saglanmasi

Irsaliye bedeli 6denerek obalarin
insaa edilmesi

Kumkoydeki parsellerin turizm
igletmecilerine satilmamasi

Obalarin yayiliminin ve kullaniminin
kontrol edilmesi

Belediyenin hizmet saglamasi
Turizmin alansal gelisiminin kontrol
edilmesi

Obalarin kiiltiirel miras ilan edilmesi

Olusturulan kategoriler dogrultusunda katilimcilara sorular
yonderilmistir.  Katilimeilar ile  gergeklestirilen — gdriismeler
sonucunda Kumkdy obalarinda konaklayan yerel halkin beklentileri
ilgili verilen cevaplar su sekildedir;

“... Otel, Aksu ¢ayindan miisterilerini gecirip panellerle
¢evirmig orayi. Orada konaklama faaliyeti yaptirtyor. Yavas
vavas obalarin oldugu alana dogru kayworlar. Denetleme
vapsalar, ceza kesseler otellere obalarin oldugu alana
gecemezler.” (K19).
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“9 bin parsele yakin burasi ama biz merkeze kadar ¢opiimiizii
gotiiriiyoruz. 2 tane ¢op konteyneri koymus belediyeye kime
yetsin. Burada  KUMDER  Dernegi  tarafindan
numaralandiriimig 440 tane oba var. Kumluca belediyesinin
Kumlucadaki obalara baktig1 gibi bizim belediyemiz buraya
baksa burast daha giizel olur...” (K11).

“... Giines paneli taktirmak 50.000-55.000 tl tutuyor.
Okullar agildiginda obalart  Allaha emanet birakip
gidiyoruz. Geldigimizde metal olan her seyi satmak, obalarin
bazilarim ise kirip fkisin yakmak i¢in alip gotiirmiis
oluyorlar. Her sene yeniden o kadar masraf yapmamak igin
kimisi karavanlar ile obalarini getiriyor. Kisin ise evlerinin
altina yaptiklar depolara gotiiriip koyuyorlar ya da sokiip
yazin tekrar kuruyorlar ama bunlarin hepsi masraf. Belediye
buraya kameralar yerlestirse, bek¢i ya da ozel giivenlik
kiralarsa sorunlarimiz ortadan kalkar ve biz rahat ederiz. ”

(K6).

“Insanlar hizarcidan genellikle 1+1 obalarin insaa etmek
icin malzemelerini aliyor ve en fazla 15 giin icerisinde
obalarimi  kuruyor. Ekonomik durumu iyi olanlar ise
obalarini 2 katli yaptirtyor. 1 ile 2 giin igerisinde kurduruyor
ama biz bir haftada ancak kuruyoruz. Tiim obalar ayni
hizada aynt model olmasi i¢in deviet hem ekonomik destek
verip hem de projeler yapsa goriiniis daha iyi olur. Bir de
devlet bizlere tapu verse insanlar buralara daha ¢ok yatirim
yapar... ” (K4).
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Fotograf 5. Kumkoy Obasinda Yer Alan Marketten Genel Bir
Goriiniis

Fotograf 6. Kumkéy Obalarindan Genel Bir Goriiniig
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Fotograf 1. Kumkéy Obalarindan Genel Bir Goriiniig
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Fotograf 8. Kumkéy Obalarinin Genel Plani; Mutfak, Yatak Odast
ve Terastan Olusmaktadir. Oba Icerisinde Teras En Genis Yeri
Kaplamaktadir ve Bazi Bireyler Tarafindan Salon Olarak Ifade

Edilmektedir.

Kumkdy obalarinda konaklayan yerel halkin endiseleri ilgili
verilen cevaplar ise su sekildedir;

(13

Otel sahipleri, obalarin yikilmasi icin haberler
yaptirtyor, caretta carettalara biz zarar veriyormusuz gibi
gosteriyor. Obalarin ¢evresindeki parselleri de zaten yavas
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vavas alwyorlar. Onlarin  giicii ile biz yarisamayiz.
Obalarimizi 1-2 seneye kalmadan yiktirirlar...” (K35).

“...Mahkeme oldugu icin buraya turizm girmedi ama
mahkeme bittiginde biz obalarimizi nasil koruyacagiz ? ...”
(K7).

“Yerel halkin dogaya, kiyiya zarart yok. Ziyaretgilerden
korudugumuz dogayi, ata geleneklerinizi ve komsuluk
kiiltiiriimiizii sadece siirdiirmek istiyoruz. Oteller bolgesi
icerisinde halkin kullandigi tek yer burasi. Gelin kalin. Bu
degerin onemini biz anlatamadik. Siz anlayin anlatin... ”
(K12).

Sonuc¢

Antalya ilinin Aksu ilgesi sinirlari igerisinde yer alan Kumkdy
obalari, genellikle Aksu ve Serik ilgesinde yasayan yerel halk
tarafindan tercih edilmektedir. Kumkdyde toplam 440 oba meskeni
yer almaktadir ve genellikle yerel halk tarafindan 15 Haziran ile 15
Agustos tarihleri arasinda tercih edilmektedir. Bu durumun nedeni
ise yazin sicaklardan yerel halkin bunalmasi, sera islerinin bitmesi
ve okullarin tatil olmasidir. Ayrica obalara gelen yerel halkin hi¢bir
ekonomik beklentisinin olmadigi sadece ata geleneklerini
siirdiirmek, dinlenmek ve tatil yapabilmek amaciyla obalara geldigi
tespit edilmistir. Beraberinde engel kanuna gore bireylerin temel
ihtiyaglarina ayrilan yiizde miktarinin artmasi, obalara olan talebin
artmasina sebep olmustur. Bu durum beraberinde ¢esitli sorunlarin
ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir.

Yerel halk, sorunlarin ortadan kaldirilabilmesi amaciyla
kurum ve kuruluslarin ¢esitli ¢alismalar yapmasini beklemektedir.
Aksu Belediyesi ile KUMDER Dernegi basta olmak {izere gesitli alt
yapi1 caligsmalari ile beraber giivenligin saglanmasi amaciyla ¢esitli
projelerin  yapilmasint  beklemektedir. Bu durumun nedeni;
aydinlatma, elektrik, bek¢i ve suyun KumkOy obalarinda
olmamasidir. Ayrica yerel halk, obalarinin yapt malzemelerini
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belirlerken fiziki kosullar ile birlikte geleneklerinin, géreneklerinin
ve ekonomik sartlarmin etkisi altinda obalarini insaa ve dizayn
ettikleri tespit edilmistir. Doniis vakti geldiginde ise kimisinin
evlerinin altlarina yapmis olduklar1 parklara ve depolara obalarini
koydugu, kimilerinin ise mayis aylarinda tadilat yapmak {izere
obalarini terk edeceklerini ifade etmis olduklar1 goriilmiistiir. Fakat
aragtirma sahasinda, turizmin baskisinin yogun olarak hissedilmesi
sebebiyle geri donememekten korktuklari ve otel yapilma endisesini
yasadiklarini ifade etmislerdir. Bu baglamda, geleneksel mevsimlik
konutlarin bir ¢esidi olan deniz obalarinin son ornekleri icerisinde
yer alan Kumkoy obalarinin korunmasi ve yasatilmasi i¢in yetkili
kisiler tarafindan cesitli projeler ile ¢alismalarin yapilmasi
gerektiginin oldukea elzem oldugu gorilmiistiir.
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BOLUM 11

Suriye Krizi Kaynakh Giivenlik Tehdidi Ve
Tirkiye’nin Giivenlik Politikasi

Muazzez HARUNOGULLARI*

Giris

Kuzey Afrika’da baslayarak Orta Dogu’ya si¢rayan ve
yonetimlere karsit gerceklestirilen protestolarin genis bir cografi
bolgeye yayilmasi sonucu bolgede siddet, i¢c savas, siyasi
istikrarsizlik ve kaos ortami kaygi verici bir seviyeye yiikselmistir.
Yemen ve Libya gibi bazi lilkelerin yonetimleri yasanan siireci
saglikli bir sekilde atlatmada beklenen basarty1 gosterememis, Misir
gibi bazi iilkelerde ise i¢ politikada istikrarsizlik devam etmistir.
Orta Dogu’da meydana gelen sicak catigmalarin uluslararasi
kamuoyunda en dikkat ¢eken tilkesi Suriye’dir. 2011 yilinin ilk
aylarinda siyasi ve ekonomik reformlar talep eden halkin Deraa’da
baslattig1 barisgil gosteriler, Suriye hiikiimetinin olaylar1 siddetle
bastirmasi, tutuklamalar, tutuklularin iskence sonucu oldirilmeleri
gibi sert miidahaleler i¢ savasi kaginilmaz kilmistir. Rejimin halk

1Dog. Dr., Kilis 7 Aralik Universitesi insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Cografya
Bolimi
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protestolarina gosterdigi acimasiz ve siddet i¢eren tepkisi, potansiyel
savas sug¢larinin yogun bir sekilde yasanmasina yol agmustir. Silahli
catismalarin yogunlasmasiyla birlikte bolge yeni bir jeopolitik ve
ekonomik belirsizlik kaynag: haline gelmistir. I¢ savasin basladig
donemde Suriye idaresi Rusya, Cin ve Iran yonetimlerince
desteklenmis, bolgesel bir kriz olarak ortaya ¢ikan mesele kiiresel
etkileri oldukca genis bir kriz oldugunun sinyallerini vermis,
yasanan bu kriz diinyanin en biiylik sorunlarindan biri haline
gelmistir. Suriye i¢ savasi, soguk savastan sonraki donemde diinya
tarihinde goriilen en trajik giic miicadelesine doniismiistiir.

Sekiz milyarin iizerine ¢ikan diinya niifusunun ihtiyaci olan
kiiresel kaynaklarin, yasamin belirli bir refah seviyesinde
sirdiiriilmesindeki yeterliligi tartisiimaktadir. Suriye i¢ savaginin
ortaya ¢ikmasi ve savas siiresinin uzamasinda bolge kaynaklarinin
paylasimi iizerindeki s6z sahipligi yarnisinin oldugu da kabul
gormektedir. Suriye krizinin devletleraras: iliskilere 6nemli
yansimalart olmustur. Suriye’de, uluslararasi sistemde gili¢c sahibi
olan aktorlerin Ozellikle Rusya ve ABD’nin miicadelesi s6z
konusudur. Suriye i¢ savasinda ¢atismaya girmis olan iki ana aktor
olan Rusya ve ABD yaninda &zellikle Fransa ve Ingiltere gibi
Avrupa tlkeleri ile bolgeden oldukca uzak bir konumda bulunan
Cin, siirecte aldiklart roller bakimindan dikkat ¢eken iilkelerdir.
Suriye’de menfaatleri dogrultusunda aktif roller alan bazi iilkeler
rejim karsitt sdylemlerde bulunmus, rejimin degistirilmesinin tilke
halki i¢in daha iyi sonug¢lar doguracagi yoniinde goriis beyan etmis,
bazi iilkeler ise Sam yonetimini desteklemeyi slirdiirmiistiir. Rusya
ve Iran bolgedeki etkilerinin azalacagi endisesiyle Esad’a
desteklerini siirdiirtirken, Cin de bu iilkeler yaninda yerini almistir.
ABD, Fransa ve Ingiltere bolgedeki c¢ikarlar1 dogrultusunda
kendilerini Esad rejiminin karsisinda konumlandirmislardir. Katar,
Suudi Arabistan, Tirkiye ve Suriyeli muhalif gruplar bolgedeki
krizin son bulmasi i¢in Esad’in yonetimden ayrilarak rejim
degisikligine gidilmesini iilke agisindan daha saglikli olarak
degerlendirmislerdir. Rejim karsit1 gruplarin zaman zaman yenilgiye
ugramalar1 savasin uzamasina ve krizin derinlesmesine yol agmustir.

--33--



I¢ savasa miidahil olan iilke ve gruplarin Orta Dogu ve Dogu
Akdeniz’deki farkli politikalar1 nedeniyle kriz derinlesmis, i¢ savas
stiresi uzamigtir. Esad yonetimine askeri ve finansal destek saglayan
iilkelerin basinda Rusya ve Iran gelmektedir. Ayrica Kuzey Kore
tarafindan olusturulan ve Esad rejimine verilen destek ile yayilma
hakkinda ¢ok az da olsa raporlar s6z konusudur. Kuzey Kore, i¢
savas bagladigi glinden itibaren Suriye ordusu i¢in ihtiya¢ duyulan
silahlarin kaynagi haline gelmistir (Bruce ve Bechtol, 2015).

I¢ savasin yasandigi ilk yillarda BM Giivenlik Konseyi iiyesi
olan Rusya ve Cin, Suriye’ye Ongoriilen bir askeri miidahaleyi
reddetmistir. ABD’nin hiikiimetin degismesi yoniindeki talebi ve
sorunun ¢Ozimil i¢in yapilan goriismelerde liderlik yapmasi
Rusya’nin  kabul  edemeyecegi  bir  yaklasim  olarak
degerlendirilmistir. Rusya, Suriye’deki niifuzunun azalma riskine
kars1 ABD’ye yakin bir yonetim kadrosunun iktidara gelmesini
istememistir. ABD, Ingiltere ve Fransa koalisyonu Libya’ya askeri
miidahalede bulunarak bu iilkedeki enerji kaynaklari {izerindeki
hakimiyetlerini pekistirmislerdir. Rusya ve Cin ayni durumun
Suriye’de yasanmamasi icin BM Giivenlik Konseyinde Suriye’ye
miidahaleyi veto etmistir (Doster, 2013). Rusya’nin Suriye
iizerinden Dogu Akdeniz’de etkinlik alan1 olusturmasi ve buradaki
enerji sahalarindaki rollinii arttirma isteginin siirmesi i¢in Suriye
rejiminin devamliligi Rusya acisindan olduk¢a 6nemli goriilmiistiir.

Halkin farkli inang, mezhep, etnisite, dil ve kiiltiirel 6zelliklere
sahip olmas1 yaninda iilkenin Arap-israil arasinda gergeklestirilen
barig gorigmelerindeki kritik onemi, ABD’yi Suriye’ye daha
ihtiyathh bakmaya itmistir (Oguzlu, 2011). Obama yOnetimi
baslangigta Esad'in istifasimi isterken, 2012’den itibaren Esad
hiiklimeti ve muhalefet grubunun bircogu icin diizenlenen
miizakerelerde anlagmaya varmak i¢in ¢ok yonlii ¢caba gdstermistir
(Humud vd. 2017). ABD, Haziran/Eyliil 2013’te Suriye’deki
mubhalif gruplart destekleyerek onlara sistemli bir sekilde silah
aktarmustir. Suriye hiikiimetinin ¢okiisii Rusya, Iran ve Irak
arasindaki jeopolitik ittifaki dagitacak olmasi ayrica Irak’in birlesik
bir devlet olarak varligini siirdiirmesi yoniinde tehdit olusturmasi
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ABD tarafindan arzu edilen bir sonug¢ olarak degerlendirilebilir.
ABD’li siyasetgilerin - birgogu 1970’lerin  sonunda Misir’in
kontroliinii ele gegirdikleri senaryoyu Suriye’de tekrarlamak
istemistir. ABD agisindan Orta Dogu’da yeniden insa edilecek bir
bolgesel sistemle birlikte tiim bolge tilkeleri ABD’nin askeri lislerine
acilacaktir. Boylece bolgede bulunan iilkelerde yer alan ABD askeri
iisleri ile bolge tamamen ABD’nin garantor giicline bagh kalacaktir
(Dostal, 2016).

1916°da imzalanan Sykes-Picot anlasmastyla Orta Dogu’nun
sinirlart ¢izilmis ve bdlgede yeni bir diizen kurulmustur. Bu
anlagsmayla bolge etnik, dini/mezhepsel ve kiiltiirel olarak boliinmiis,
aynit temele sahip olan milletler arasinda biiylik ayriliklar ve
diismanliklar yaratilmistir. Bolgede bulunan Araplar, Farslar ve
Tirkler birbirlerine karst hep olumsuz yargilarla ve devlet
uygulamalartyla diisman edilmeye calisilmistir. Gegmisten
gilinlimiize bolgenin parcalanmasiyla ilgili uygulanan politikalarda
pek bir degisim soz konusu degildir. 1900’lii yillarin basinda
bolgenin boliinmesi yoniinde atilan adimlar giliniimiizde hala devam
ettirilmeye ¢alisilmaktadir. 2016’da Suriye {izerinden bdlgenin
yeniden haritasinin = ¢izilmesi, yeni smirlarin  belirlenerek
devletciklerin kurulmasi yoniinde etkili ¢aligmalar yapilmis ve bu
yonde oOzellikle batili iilkeler tarafindan dretilen politikalarin
uygulanmasi yoniinde adimlar atilmastir.

Suriye i¢ savasina miidahil olan aktdrlerin sayisinin her gecen
glin artmasi, devletler yaninda illegal orgiitlerin de bu savasta yer
almasi, lilkenin kuzey sinir komsusu olan Tiirkiye’nin glivenligini
tehdit altina almistir. Orta Dogu’da komsularinin toprak
biitlinliiglinii korumak isteyen Tiirkiye, yumusak giic ve demokratik
bir iilke olarak bolgede politik ve askeri yonden aktif rol oynamak
mecburiyetinde kalmistir. II. Diinya Savasi sonrasi en biiylik miilteci
krizi Suriye i¢ savasi sonucu meydana gelmis, yasanan go¢ hem
Suriye’nin komsu iilkelerinde (6zellikle Tiirkiye) hem de Avrupa
iizerinde biiyiik bir insani baskiya sebep olmustur. Suriye krizi
Tirkiye’nin bolgesel hedeflerini engellemis ve ayrica bu krizle
birlikte {ilkenin biitliinligiine yonelik bir giivenlik tehdidi bas
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gostermistir. Suriye’deki savas ortaminin avantajlarii kullanan
teror oOrgiitlerinin Tirkiye’nin {ilke biitinliiglinii tehdit etmeye
baslamast ve meydana gelen gelismeler diger sorunlar yaninda
giivenlik sorunlar1 da dogurmustur.

Tiirkiye, hem giiney sinirinda hem de iilke i¢inde tehdit teskil
eden DEAS ve PKK/PYD/YPG’nin Suriye’de askeri ve siyasi bir
varlik olusturmasimi engellemek ve bu oOrgiitleri bertaraf etmek
maksadiyla smir 6tesi askeri harekatlar yapmak zorunda kalmistir.
Bu harekéatlar sonucu giiney sinirinin ve dolayisiyla iilke iginin
giivenligi biiyiik ol¢iide saglanmistir.

Bu calismanin amaci Tiirkiye’nin Suriye’deki i¢ savasa
yonelik gilivenlik politikasinin analizini yapmaktir. Suriye rejimine
ve Suriye’deki savas ortamindan kaynaklanan tehdit ve tehlikelere
kars1 Tiirkiye’nin aldig1 pozisyonun nedenleri ve Tiirkiye’ nin askeri
miidahalesi bu calismanin odak noktasidir. Suriye’de 2011°de
baslayan ve devam eden i¢ savas, bu savasa miidahil olan bolgesel
ve kiiresel legal ve illegal aktorler, Tiirkiye’nin dis politikasinin
yeniden sekillenmesinde etkili olan unsurlardir. Suriye’den
kaynaklanan ve Tirkiye’nin giivenligine yonelik eylemler Suriye
politikasinin bicimlenmesinde belirleyici olmustur.

Suriye Krizi ve Tiirkiye — Suriye iliskilerine Kisa Bir Bakis

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan bu yana Tiirkiye-
Suriye iligkileri inisli ¢ikigh bir seyir izlemistir. Osmanlinin bir
parcasi olan topraklar iizerinde, 1. Diinya Savasi’ndan sonra ingiliz
ve Fransizlarin aralarinda gizli olarak imzaladiklart Sykes-Picot
anlagmasiyla yapay olarak kurulmus bir {ilkedir Suriye. 2. Diinya
Savasi’nin ardindan diinyada olusan bloklagmalar ile birlikte
Tirkiye, bat1 yanlist bir politika izlerken, Suriye SSCB ile yakin
siyasi iligkiler icine girmistir. Tiirkiye glivenlik kaygilari nedeniyle
1998’de Suriye ile sorunlar1 ¢dzmek adina Adana mutabakatini
imzalamigtir. Suriye’nin bagimsizhigini ilan ettigi 1946 yilindan
1998’de imzalanan Adana Mutabakatina kadar olan siirecte iki tilke
iliskileri sorunlu ve gergin bir seyir izlemistir. iki iilke arasinda
yasanan birkag¢ temel sorun i¢cinde en 6nemlisi Hatay ili ile ilgili sinir
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sorunu olmustur. Diger temel sorunlar ise su sorunu ve Suriye’nin
PKK terdr orgiitiine verdigi destektir.

SSCB’nin yikilmasi ile soguk savasin bitiminden itibaren
Tiirkiye- Suriye iligkileri, Suriye rejiminin PKK’ya verdigi destek,
Dicle ve Firat akarsulari ve Hatay’in konumu ile ilgili meseleler
nedeniyle zaman zaman gerginlesmistir. 1998 yilinda Tiirkiye’ nin
Suriye’de bulunan PKK terdr orgiitii lideri Ocalan’m teslim
edilmemesi halinde bu iilkeye savas agacag tehdidinde bulunmasi
tizerine iki Tllke iliskilerindeki gerginlik zirveye c¢ikmustir.
Tirkiye’nin zorlayict tutumu sonucu Suriye uzlagsmaci bir tutum
sergilemeye baslamistir (Ozdemir, 2016). 2002 yilindan itibaren
iktidara gelen Ak Parti (AKP) hiikiimetinin komsulariyla sifir sorun
politikas1 nedeniyle Tiirkiye ile Suriye arasindaki iliskilerde bir
iyilesme meydana gelmis, iki iilke arasindaki askeri ve ekonomik
iliskilerde ilerlemeler kat edilmistir. 2010 yilimin ilk yarisinda
Tiirkiye, Suriye, Urdiin ve Liibnan (Levant Dértliisii) arasinda
serbest ticaret anlasmasi1 imzalanmistir (Ataman ve Ozdemir, 2018).
Ancak iki iilke arasindaki dostane iliskilerde 2011 yilindan itibaren
yeniden gerilme yasanmaya baglamistir.

Kuzey Afrika ve Orta Dogu’yu saran ve adina “Arap Bahar1”
denen biiyiik capli protestolar 2011 yilinin ilk aylarinda Suriye’ye de
sigramistir. Suriye’de yonetime karsi biiyiik ¢capli halk hareketlerinin
baslamasiyla Tiirkiye, Suriye hiikiimetiyle iyi iliskiler siirdiirmeye
calismistir. Ancak Esad’in protestoculara uyguladigi siddeti insanlik
dis1 ve kabul edilemez bir uygulama olarak goren Tiirkiye, Esad’in
yonetimi  birakmasim1  ve daha demokratik bir ortamda
gerceklestirilecek bir segimle yeni bir hiikiimetin basa gelmesinin
uygun olacag fikrini yiiksek perdeden belirtmistir. 15 Mart 2011°de
Deraa’da baglayan halk ayaklanmalarinin iilke geneline yayilmasini
onlemek maksadiyla rejim askerlerinin 18/26 Mart tarihlerinde sivil
gostericilere silahli miidahalesi, kadin, erkek, cocuk demeden
uygulanan siddet ve tutuklamalarin artmasi i¢ savasi kaginilmaz
kilmistir. 2011 yilindan once Tiirkiye ile Suriye rejimi arasinda
yasanan siyasi ve ekonomik yakinlagma, Suriye’de baslayan halk
hareketlerine rejimin sert miidahalesi ile bir catismaya doniismiistiir.
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Rejim askerlerinin uyguladiklar silahli siddet karsisinda 6zgiirliik
miicadelesi veren muhalif gruplar Tiirkiye tarafindan
desteklenmistir. Ayrica i¢ savasta cesitli sekillerde baski, zuliim ve
hatta Oliimle karsi karsiya kalan milyonlarca Suriyeli vatandasa
Tirkiye kapilarii agmistir. Bu siliregte Tirkiye'nin Suriye
politikasinin iki 6nemli hedefi olmustur. Biri Besar Esad’in
yonetimden ayrilmasi; bir digeri de Suriye’nin kuzeyinde ¢esitli
orgiitlerin bir sozde Kiirt devleti kurma amacii engellemek.
Tiirkiye’ nin ¢abalarinin odaginda hedef olarak Suriye’de ugussuz bir
bolge olusturma girisimini olumlu sonu¢landirmak yer almustir.
Ancak Rusya ve Cin tarafindan bu girisim engellenmis ve basarisiz
olmustur.

Savasin bolgede meydana getirdigi giivensizlik ortami tiim
bolge tilkelerini derinden etkilenmistir. Suriye’nin kuzey komsusu
Tirkiye, sinir 6tesinden kaynaklanan biiyiik glivenlik sorunlariyla
kars1 karsiya kalmistir. Hem Esad rejiminin hem de gesitli teror
orgiitii eylemlerinin siklikla yasanmasi Tiirkiye agisindan biiyiik
tehdit olusturmustur. 22 Haziran 2012°’de Akdeniz’de uluslararasi
kara sularinda Suriye giicleri tarafindan bir Tiirk jeti diisiirtilmiis,
Cilveg6zii sinir kapisinda 11 Subat 2013°te Suriye uyruklu kisilerce
bomba yliklenmis bir aracin infilak ettirilmesiyle 10 kisi yasaminm
yitirmistir. 11 Mayis 2013’te Hatay Reyhanli’da gergeklestirilen
patlamada 52 can kaybi meydana gelirken 100°den fazla insan
yaralanmistir. Tiim bu yasananlar iki tilke arasindaki gerginligi iyice
tirmandirmistir (Goger ve Cinar, 2015). Sinir ve i¢ gilivenligimizi
tehdit eden Orgiitlerin basinda DEAS ve PKK/PYD/YPG
bulunmaktadir. Tirkiye, Suriye’de siire¢ boyunca Sam ydnetimi,
ABD, AB iilkeleri, Rusya, Arap devletleri ve gesitli teror gruplarina
yonelik kendi {ilke menfaatlerini ve giivenligini korumak i¢in ¢ok
yonlii politikalar gelistirmek zorunda kalmistir.

Krizin basladig1 ilk donemde ABD bolgedeki niifuzunu ve
giiciinli stirdlirmek amaciyla bolge devletleriyle isbirligini devam
ettirmis ayni zamanda yeni bir Orta Dogu dizayni i¢in terdr
gruplarini finansal ve askeri agidan destekleme yoniinde politikalar
izlemigtir. Bilhassa Tiirkiye’nin bolge iilkeleri iizerindeki siyasi
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tesirini azaltarak Tiirkiye’yi daha gii¢siiz bir konuma diislirmek i¢in
iilke icinde faaliyet gosteren terdr oOrgiitlerini agik bir sekilde
desteklemistir. Ayrica Suriye’nin kuzeyinde Tiirkiye’nin giiney sinir
hattt boyunca kendi cikarlar1 dogrultusunda giivenli bir teror
koridoru meydana getirmek gayesiyle YPG/PYD/PKK’y1 finansal
ve askeri yonden giiclendirmeye calismistir. Yasananlar hem
bolgedeki balansi hem de Tirkiye’nin dis politika dengelerini
degistirmistir. Tiirkiye-Suriye hududu sinir giivenligi nedeniyle
militarize edilmis, sinir bolgelerinde ticaretin durma noktasina
gelmesiyle biiyiik ekonomik kayiplar yasanmis ve Tiirkiye’ye bliyiik
bir sigimmaci gocli gergeklesmistir. Siginmaci krizinin ¢ozimi
noktasinda uluslararasi destegin Tiirkiye’ye tam anlamiyla
verilmemesi ulusal ve uluslararasi mecrada tilkeyi sosyal, ekonomik,
politik alanlarda zor duruma diistirmiistiir.

Giivenlik Kavrami

Uluslararasi iligkilerde giivenlik kavrami 6nemli bir yer
tutmakla birlikte bu kavramin tanimi tam olarak net bir bi¢cimde
yapilamamaktadir. Ulusal ¢ikar veya ulusal giivenlik kavramlari her
ulus i¢in ayni1 seyi ifade etmeyebilir. Giivenlik kavraminin tanimi
icin bircok degiskenin dikkate alimmasi gerekmektedir. Ancak
gilivenligin tanimi1 yapilirken “iilkeye yonelik bir tehdidin olmamasi,
tehlikelerden ve korkulardan uzak kalinmasi” ifadeleri bir¢ok
tanimda ortak bir anlayisin gostergesi olarak kabul edilebilir. Giiven
ile tehdit arasinda dogrudan bir iliski s6z konusudur denebilir.
Dolayisiyla giivensizlik durumu bir tehdit algisin1 da beraberinde
getirmektedir. S0z konusu tehdit gercek olgu ve olaylara
dayanabilecegi gibi alg1 ve tahminlere de dayanabilir. Giivenlik hem
objektif hem de siibjektif olarak ele alabilir. Objektif glivenlik,
herhangi bir tehlikenin mevcut olmadigini, siibjektif giivenlik ise
siiphelenecek bir tehlikenin olmadigina inanma durumunu ifade
etmektedir (Sancak, 2013).

Uluslararast hukuk profesorii “Vojin Dimitrijevi¢” ulusal
giivenligi bes temel unsura dayandirmaktadir. Bunlar:
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“l. Devletin siyasi bir topluluk olarak varlignin, ulusun
varligimin  ve niifusunun fiziksel olarak hayatta kalmasinin
saglanmast,

2. Devletin temel hakki olan toprak biitiinl{igiiniin korunmasi,

3. Devletin uluslararasi alanda taninan ulusal statiisiiniin bir
niteligi olarak siyasi bagimsizliginin siirdiiriilmesi,

4. Yasam kalitesinin saglanmasi,

5. Devletin kisisel ¢ikarlarinin ulusal giivenlik politikasina
dahil edilmesi” (Grizold, 1994).

Giivenlik kavramiyla ilgili farkli ideolojik yaklasimlarla pek
cok tamim yapilmakla beraber ortaya ¢ikan yeni paradigmalarla
birlikte bu kavram yeniden sekillenmektedir. “Brauch” giivenligi
“tarthsel siire¢ i¢inde degisen sartlara ve durumlara, toplumsal,
kisisel konulara gore degiskenlik gosteren bir kavram™ olarak ifade
etmektedir (Dagh, 2022). “Bir toplumun giivenlik sistemi, o
toplumun bireylerinin giivenliginin en genis anlamiyla saglanmasini
amaclamaktadir. Modern devletler ulusal giivenlik sistemlerinin
faaliyetleri yoluyla vatandaglarinin giivenligini saglamaktadirlar.
Ulusal giivenlik sisteminin temel unsurlari toplumun giivenligini
saglamaya yOnelik operasyonel faaliyetlerdir” (Grizold, 1994)”.

Giivenlik olgusuyla ilgili bazi teoriler gelistirilmistir.
Bunlardan biri “Realizm Teorisi”dir. Bu teori 6zellikle II. Diinya
Savasi’ndan sonra uluslararasi iliskiler disiplininde etkisini
gostermistir. Odak noktasi devletin merkeziligi olan bu teorinin
temel ilkeleri; ulusal ¢ikarlarini savunmak i¢in diger iilkelere karsi
devletin ulusal giiciinii en st seviyeye ¢ikartmak, ulusal giivenligi
on planda tutmak, insan dogasinin kotii ve uluslararasi iligkilerin
anarsik oldugu varsayimindan hareketle ulusal gilivenlige 6nem
vermektir. Realizmde gii¢, askeri ve ekonomik giicii kullanarak diger
siyasi organlarin davranis veya ¢ikarlarini etkileme yoniindeki sert
glictlir. Catisma kaginilmaz olduguna gore sicak ¢atismadan
kacinmanin en etkin yolu {ilkenin, ulusal giivenlik c¢ikarlarini
korumak i¢in, kendini giiclendirmesidir (Ingpraja, 2020).
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Klasik  realizmde  giivenlik, askeri  terminolojiyle
iliskilendirilerek, devletlerin pek c¢ok enstriiman yardimiyla
ulagsmalar1 gereken hedef olarak ifade edilmektedir. Neorealistler
uluslararasi politikada iilkeler arasindaki amansiz rekabet sebebiyle
savaglart her zaman ihtimal dahilinde gérmektedirler. Bu Amansiz
rekabet ortaminda farkl gii¢ kapasitesine sahip lilkeler agisindan
giivenlik, hayatta kalmanin tek bileseni olarak goriilmektedir.
Neorealistler iilke giivenliklerini saglamak maksadiyla savunmaci
veya saldirgan tutum sergilenebilecegine inanmaktadirlar. Bu
nedenle neorealizm, defansif (savunmaci) ve ofansif (saldirgan)
realizm olmak tizere iki alt baslik altinda ele alinmaktadir. Defansif
realizm, uluslararasi sistemin anarsik yapisi nedeniyle devletlerin dis
politikada ihtiyatlh ve 1limli adimlar atilmasini daha uygun
gormektedir. Ayrica uluslararasi politikada devletler saldirgan bir
tutum izlemek yerine mevcut konumlarini siirdiirmek i¢in statiikocu
bir tutum sergileyebilmektedirler. Ofansif realizmde ise devletler
uluslararasi sistemde niifuzlarini artirma gayreti icinde bulunmakta
ve hegemonya kurarak giivenliklerini garantilemeye
calismaktadirlar (Arar ve Avci, 2022).

Diger bir teori ise “Idealizm”dir. Idealizmin giivenlik
kavramina yaklasimi “devletlerarasinda saglanacak giivenle birlikte
uluslararasi baris tesis edilecektir” seklindedir. Barisin saglanmasi
icin de devletlerin demokratik bir bigime sahip olmalarinin gerekli
oldugunu oOne slirmektedir (Dagli, 2022). Ancak giiniimiizde
iilkelerarasi iliskilerde yasanan gelismeler g6z Oniine alindiginda
demokrasinin en 6nemli temsilcileri kabul edilen batili demokratik
devletlerin kendi menfaatleri s6z konusu oldugunda zayif ilkeler
tizerindeki hegemonyalarini arttirdiklari, gerekirse devletlerarasi
yasanan savaslara (Rusya- Ukrayna savasi ornek verilebilir) askeri
ve finansal destekte bulunduklar: gériilmektedir.

Gecmisten gliniimiize siiregelen zaman dilimi i¢inde toplumsal
degisimle birlikte giivenlik ihtiyac1 ve tehdit algis1 da farklilasmistir.
21. Yiizyilda iilkeler arasindaki iliski kaliplar1 oldukc¢a degismis
bunun yaninda tlke i¢indeki etnik, dini veya mezhepsel farkliliklar
sebebiyle silahli catigmalar olagan hale gelmistir. Uluslararasi
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terorizm, bilgi teknolojilerindeki hizla ilerlemeler, uyusturucu
kartelleri sicak ¢atismalar1 arttirmakta diinya iilkeleri bir karmasa
icine siiriiklenmektedir. Ulkeler arasi anlagmazliklar veya sicak
catismalar ulusal giivenligin saglanmasinda etkin adimlarin
atilmasini zaruri hale getirmektedir.

Uluslararas1 sistemde devletler birbirleriyle siirekli bir
miicadele icinde bulunmaktadirlar. Bu miicadelenin odaginda gii¢ ve
nifuz elde etmek ve soz sahipligini kazanmak vardir denebilir.
Yaganan {ilkelerarasi veya iilke i¢i savagslar uluslararasi politikada
belirsizlik ve tedirginlik meydana getirmektedir. Bu tedirginlik bir
devletin diger devlet iizerinde caydiricilik stratejisini hayata
gecirmesine yol acar. Caydiricilik stratejisinde politik, ekonomik ve
askeri unsurlara basvurulabilir. Sicak catismadan kaginmak isteyen
iilkeler i¢in politik ve ekonomik unsurlar s6z konusu iken, bazi
durumlarda ozellikle askeri unsurlarin harekete gegirilmesi
gerekebilir.

Sinir 6tesi veya iilke i¢inde ulusal giivenligi tehdit ve tehlike
altina giren devletler kendilerini diger devletlere karsi korumak i¢in
ulusal ¢ikarlarini dikkate alarak hareket etmektedir. “Ulusal ¢ikar”
politikanin ulusa atfedilen yoniinii, politikanin diger ¢ikarlarinin
ulusun c¢ikarlarina tabi kilindigi anlami icermektedir. Ulusal
cikarlarin korunmasi amaciyla devletler ulusal giivenliklerini
saglamak i¢in ya kendilerine zarar verecek olan diger iilkelerin gii¢
kullanmasin1 engelleme yetenegini kullanir veya iilkeler kendi
aralarinda giiven tesis etme yoluna gider. Bu minvalde ulusal
giivenligi saglamanin fiziksel ve psikolojik olmak iizere iki boyutu
vardir. “Fiziksel boyut, gerekirse savasa girmek de dahil olmak
iizere, diismanlara kars1 basarili bir sekilde meydan okuyabilecek
milletin giicline ve askeri kapasitesine dayanan objektif bir onlemdir.
Bu ayni1 zamanda istihbarat, ekonomi ve diger askeri olmayan
tedbirlerin daha belirgin bir rol oynamasin1 ve bunlarn diger
devletlerle iligkilerde siyasi-askeri bir kaldirag olarak kullaniima
dirayetini de icermektedir. Psikolojik boyut ise 6zneldir ve ulusun
dis diinyaya gore gilivende kalma becerisine iliskin goriis ve
tutumlarimi yansitir. Halkin hiikiimetin ulusal giivenlik hedeflerine
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ulugma gayretlerini destekleme istegini etkiler.” (Sarkesian vd.,
2008). Devletler kars1 karsiya olduklari tehdit karsisinda gerekirse
askeri gilice bagvurarak iilke giivenligini saglama yoluna gidebilirler.

Suriye’de yasanan kriz ile birlikte Tiirkiye, diger problemler
yaninda biiylik bir giivenlik sorunuyla kars1 karsiya kalmistir. Sinira
yakin bolgelerde meydana gelen sicak catigmalar Tiirkiye’nin sinir
bolgesindeki kent, kasaba ve koyleri de etkilemis, pek ¢ok yerlesim
yeri silahli saldirilarin ve roketlerin hedefi haline gelmistir.
Suriye’deki terdr gruplarinin ve rejim askerlerinin halka silahlt
eylemler gerceklestirmesi, atilan bombalar yasanan o&lim ve
kentlerin yikimi milyonlarca Suriyelinin Tirkiye’ye siginmasina
sebep olmustur. Suriye’nin kuzeyindeki topraklarin rejim ve
buradaki teror orgiitlerinin arasinda sikc¢a el degistirmesi, i¢ savas
dinamiklerinin siirekli hizli bir sekilde degisim gostermesi
Tirkiye’ nin sinir ve i¢ giivenligini tehdit altina almistir.

Suriye Krizi, Tiirkiye’nin Tehdit Algilamasi ve Giivenligin
Arttirillmasi

Tirkiye, bulundugu cografi konum itibariyle aktif ¢cok tarafl
bir oyuncudur. Balkanlar, Karadeniz, Akdeniz, Kafkaslar, Hazar
Havzasi, Kuzey Afrika ve Orta Dogu bdlgesinin merkezinde yer
almakta bu bolgelerde meydana gelen tiim gelismelerden
etkilenmektedir. Cevresinde meydana gelen olaylar neticesinde
yeniden bigimlenen bdlgesel ve uluslararasi giivenlik ortama,
Tiirkiye’nin glivenlik yaklagimlarini yeniden diisiinmesine neden
olacak sekilde degismistir. Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da yasanan
gelismeler, Tiirk jeopolitik kodlarinin yeniden yapilandirilmasina ve
bolgede yasanan halk hareketleri oncesi donemdeki gilivenlik
sOylemlerinin yeniden bigimlenmesine sebep olmustur.

Tirkiye’nin giivenlik sdylemleri ve dis politikasinin bazi
yonleri bolgede genis ¢capli yasanan protestolar sonrasinda ¢arpici bir
sekilde degismistir. Tiirkiye, kendi yakin ve uzak c¢evresinde
yasanan sicak gelismeler sonucu mevcut rejimlerden ve destekleyici
bolgesel aktorlerin dzellikle Rusya ve Iran’in uzaklasmasima yol
acan ciddi zorluklarla kars1 karsiya kalmistir. Suriye krizi ile birlikte

--43--



Tiirkiye’nin dig politika sdylemlerinin yeniden olusturuldugu ve
NATO’nun Tiirkiye topraklarinda Patriot fiizelerini yerlestirme
talebi bolgede istikrarsizlastirict bir uygulama olarak goriilmiis bu
hamle iizerine yapilan agiklamalar gesitli tartismalar1 beraberinde
getirmistir (Giiney ve Mandaci, 2013).  Ozellikle Orta Dogu’nun
terorizm, ayrilik¢ilik ve niikleer silahlarin yayilmasi risklerini
barindiran bir yer olmast Ankara’nin giivenlik stratejisinde askeri
giiciinii kullanmaya yonelik kararlar almasina sebep olmaktadir.

Suriye’de yasanan i¢ savasin etkisi smir Gtesine yayilmig
ozellikle kuzey komsusu Tirkiye bu yayilmanin etkisini derinden
yasamustir. Tirkiye’nin bu denli etkilenmesindeki en Onemli
unsurlar her iki iilke arasindaki siir uzunlugu, erisebilirlik,
Suriye’de yuvalanan terdr orgiitlerinin silahli ¢atismalar1 Tiirkiye
iclerine tasima stratejisi, rejim karsitt muhaliflerin desteklenmesi,
Tirkiye’deki siyasal kutuplasmadir denebilir. Kriz, Tiirkiye dis
politikasinin imajma ciddi zarar vermistir. Suriye i¢ savasinin
Tirkiye tizerindeki kasitll yayilma etkisinin bir sonucu olarak i¢
savasin Tiirkiye’nin farkli Onceliklerini belirginlestirdigi One
stiriilebilir (Parlar Dal, 2016).

Tiirkiye ile 911 km’lik bir sinir1 paylasan Suriye’de yasanan
gelismeler, Tiirkiye tarafindan yakin takibe alinmistir. Krizin ilk
yillarinda Tiirkiye’nin 6nceligi Esad rejiminin devrilmesi olmus,
Ankara siyasi olarak Suriye’deki muhalif giicii askeri agidan
organize etmek ve desteklemek i¢in harekete gecmistir. Ozellikle
2016’da PYD’nin Suriye’nin kuzeyinde Rojava olarak adlandirilan
bir federal sistem ilan1 Tiirkiye’nin Suriye’deki stratejik
onceliklerini degistirerek Suriye politikasinda degisiklige yol
acmustir (Altunisik, 2020). Tiirkiye’nin yeni giivenlik konseptinin en
onemli unsurlarindan biri DEAS, PKK ve uzantilarnn olan
PYD/YPG/SDG gibi orgiitlerle miicadele ederek smir otesi
giivenligin saglanmasi olmustur.

Merkezi Kamiglt olan PYD/YPG, Suriye i¢ savasini firsat
bilerek 2011 y1l1 boyunca Afrin, Ayn el Arap ve Haseke bolgelerinde
orgiitsel yapisimi iyice giliglendirmistir. Savasin yol agtigr kaosu
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kullanarak Esad rejiminin destegini alan PKK/KCK orgiitii iilkenin
kuzeyinde PYD adiyla hizla 6rgiitlenmis, PYD’nin silahl1 grubu olan
YPG’nin silahli militan sayisini arttirmis ve idari yapilar tesekkiil
etmeye uygun zemin olusturulmustur. Suriye rejimi PKK/KCK’nin
iilkedeki varligini destekleyerek orgiitiin PYD yapilanmasini, siyasi
ve silahl1 faaliyetlerini serbest birakmistir. Bu donemde PYD/YPG,
Suriye’nin kuzeyindeki diger Kiirt siyasi olusumlarin aksine rejim
lehine bir vaziyet gelistirerek Muhaberat ve Sebbiha giicleri ile
beraber hareket etmistir. Rejim, orgiitle yaptig1 anlasma sonucu Kiirt
niifusunun fazla oldugu bolgelerden cekilerek buralar1 PYD/YPG’ye
terk etmistir. Boylece 19 Temmuz 2012°de Ayn el —Arab (Kobani)
ve diger bolgelerin denetimi YPG’ye ge¢mistir (Acun ve Keskin,
2016). DEAS’in Suriye’de eylemlerine baslamasi, ABD ve Avrupa
iilkelerinin PYD/YPG’ye askeri, siyasi ve finansal destek
vermesinin bahanesi olmustur (Ataman ve Ozdemir, 2018).
PYD/YPG/PKK Suriye’nin kuzeyinde Rojava olarak bilinen ii¢ fiili
Kiirt 6zerk bolgesi olusturmustur. Tirkiye’nin sinir glivenligini
tehdit eden bu olusum Ankara’y1 rahatsiz etmistir (Abrmaowitz ve
Edelman, 2015).

DEAS’iIn  Ayn el —Arab’a saldirmasi, Tirkiye’nin i¢
giivenligini tehdit eden en 6nemli olaylardan biridir. Ayn el —Arab,
Sanlurfa’nin Surug ilgesine olduk¢a yakin mesafede bulunan Kiirt
vatandaslarin ¢ogunlukta bulundugu yaklasik 250 bin niifusa sahip
bir yerlesmedir. Suriye i¢ savasimin meydana getirdigi siyasi
istikrarsizliktan yararlanan YPG’nin kontrolii altinda olan bu bdlge
yaz mevsiminin sonlarina dogru DEAS militanlari tarafindan yogun
saldiriya ugramustir. 13 Eyliil 2014°te DEAS sinira yaklasinca YPG
DEAS karsisinda halki korumakta zorluk yasamis, Tiirkiye, bolge
halkinin giivenligini saglamak amaciyla sinir kapimiz Miirsitpinar’i
kontrollii bir bigimde acarak, sinirdan giriglere izin vermistir. 19 ila
26 Eyliil arasinda 30 binden fazla Ezidi, 200 bine yakin Kiirt Suriye
vatandas1 Tiirkiye’ye sigmmuistir. Avrupa iilkelerinin tek baslarina
kabul edemeyecegi bir niifusu Tiirkiye biiyiik bir 6zveri gostererek
sahiplenmis, tiim devlet imkanlar1 seferber edilmistir. Olaya miidahil
olan AFAD (Acil Durumlar Yonetim Bagkanligl), UMKE (Ulusal
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Medikal Kurtarma Ekipleri) ve Kizilay siginmacilarin barinma,
saglik basta olmak iizere yemekten, battaniyeye, tekerlekli
sandalyeye kadar her tiirlii temel ihtiyaglarini gidermeye ¢aligmstir.
Tiirkiye’nin yagamini ve glivenligini korumaya c¢alistig1 farkl etnik
ve dine mensup insanlara kucagini acarak ortaya koydugu biiyiik
caba ve yardimlar Batili medya tarafindan tam anlamiyla haber
yapilmamis, Tirkiye’'nin siginmacilar1 sahiplenmesi ve yardimlari
adeta goz ardi edilmistir (Gtin, 2015).

DEAS’in Ayn el —Arab’a girmesi ile Tirkiye’de terdr
destek¢isi bazi ¢evreler “Kobani elden gidiyor” bahanesiyle
Diyarbakir’da protestolar baslatmistir. Smir 6tesi  bir olay
Tirkiye’deki akrabalik baglart bahane edilerek HDP ve PKK
tarafindan Tiirkiye’nin i¢ meselesi haline getirilmistir. HDP, PKK ve
YPG Tiirkiye’yi zor duruma sokmak i¢in Tiirkiye genelinde biiyiik
bir Orgiitlii protesto hareketini hayata gecirmis ve iilke geneline
yaymistir (Giin, 2015). Hiikiimet protesto edilmis, protestocular
kamu binalarina ayn1 zamanda sivil vatandaslara saldirmistir. Bu
protestolarin 6zellikle giineydogu kentlerine yayilmasiyla pek ¢ok
ilde kargasa ve giivensizlik ortaya ¢cikmistir. Tiirkiye sinirdan Ayn-
el Arab’a halkin gecisine izin vermezken sinirda ¢atisma ortami
meydana getiren PKK’11 gruplar “Kobani”ye s6zde destek vermek
amaciyla sinirt asmak i¢in harekete gecmistir. Tiirkiye’nin pek ¢ok
kentinde yasanan olaylar esnasinda 51 kisi hayatim1 kaybetmis
yiizlerce kisi yaralanmigtir (Abrmaowitz ve Edelman, 2015).
Tirkiye’de gesitli terdr gruplarinin i¢ karisiklik ¢ikarmak amaciyla
“Kobani”yi kullanmasina ragmen, Tiirkiye 22 Ekim 2014’te Barzani
ile varillan anlasmayla Ayn-el Arab’da DEAS’in ilerleyisinin
durdurulmast icin destek vermistir. Bu kapsamda 200 Irakli
Pesmerge Tiirkiye’den Ayn el —Arab’a gecmisti. ABD
liderligindeki koalisyon tarafindan DEAS’a yapilan hava saldirilar
ve Tirkiye’nin destegi ile 27 Ocak 2015’te DEAS kentten
cikartilmistir. Bu siliregte PYD’ye askeri destek veren ABD ve
uluslararas1 yayin organlarinin yaptigr haberlerle PYD ve PKK
parlatilmig, bu orgiitlerin popiilerligi arttirilmis, batidaki prestijleri
yiikseltilmistir (Gtin, 2015).
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DEAS’in Suriye’den ¢ikartilmasi i¢in uzun siiren goriismeler
sonucunda Tiirkiye, Subat 2015’te ABD ile 1ilimli Suriyeli
muhaliflere egitim vermek {izere egit-donat anlagsmasi yapmistir.
Tiirkiye, Urdiin, Suudi Arabistan ve Katar’da egitim alanlarla
birlikte ABD yilda 5000 Suriyeli savasci yetistirmeyi planlamistir.
ABD, Suriye savasgilarint DEAS’e kars1 savasmaya hazirlamak igin
program yapmak isterken, Tiirkiye Suriye’deki uluslararasi
stratejinin Esad’1t tasfiye etmeyi igermesi konusunda kararli
olmustur. Bu nedenle ABD ile Tiirkiye’nin Suriye’deki oncelikleri
ve politikalar1 farklilik gostermistir (Abrmaowitz ve Edelman,
2015).

7 Haziran 2015 sec¢imlerinde Diyarbakir’da bir canli bombanin
kendini patlatmasi ile meydana gelen olaylar sebebiyle Tiirkiye
hiikiimeti suglanmistir. 20 Temmuz 2015’te Surug’ta canli bomba
patlatilmig, Ceylanpinar’da iki polis memuru sehit edilmis, PKK
ayni giin Tiirkiye’de i¢ isgal kalkismasini baglatmistir. Tiirkiye’nin
DEAS’a yardim yaptig1 yoniinde asilsiz iddialar ortaya atilmis, ABD
ve AB Tiirkiye tizerinden DEAS’e baski kurmaya baslamistir.
ABD’nin donem baskan1 Obama’nin DEAS’la miicadele igin
Tiirkiye’den Incirlik iissiinii agma talebi olumlu bulunmus, 25
Temmuz’da ABD Suriye’yi Incirlik {issiinden vurmaya baslamustir.
Ayn1 zamanda DEAS saldirilarina karst Tiirkiye Suriye’ye her ne
kadar dogrudan askeri miidahalede bulunmaktan kaginmigsa da 23
Temmuz 2015’te DEAS’e karsi miidahalede bulunmak zorunda
kalmistir. Surug’ta yasanan terdr saldirisindan sonra Tiirkiye hem
DEAS hem de PKK/YPG’ye karsi aktif bir miicadele donemi
baslatmistir (Dapkus, 2016). Bolgede yasanan her tiirlii terdr
yapilanmasi ve teroriin desteklenmesi Tiirkiye’nin giivenligine ve
biitiinliigline zarar verecek niteliktedir.

Tiirkiye, PKK teroriine karst 2015 yilinda i¢ gilivenligi
saglamak amaciyla kirsal ve kentsel yerlesim merkezlerinde
operasyonlar baglatmistir. Bu operasyonlar 2016 ve 2017 yillarinda
Irak ve Iran siir hattinda 6nleyici operasyon formatinda gelisme
gostermistir. 60’tan fazla gruba ayrilan Ozgiir Suriye Ordusu
(OSO)’nun bir kism1 Suriye’nin kuzeyinde Tiirkiye liderligindeki
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operasyonlara katilmistir. Suriye rejiminin en onemli uluslararasi
destekcilerinden biri olan Rusya, uluslararasi baskilara ragmen
2016’da rejime hayati manada ekonomik ve askeri destek
saglamistir. ABD, Suriye’nin ana muhalefet ittifakini desteklemis ve
onlara askeri yardimda bulunmustur. Bununla birlikte Miinbi¢
sehrinin DEAS ten kurtarilmasinda YPG’ye destek vermistir (GICJ,
2017).

Suriye rejimi, Kiirt niifusun ¢ogunlukta bulundugu Suriye’nin
kuzeyinde PKK’nin uzantis1 olan PYD/YPG’yi destekleyerek
Tiirkiye’nin siyasi ve iktisadi adimlarina kars1 hamleler iiretebilmek
icin Tiirkiye’yt zayif distirmeye calismistir. Kendi iilkesinde
Kiirtlere baski uygulayan onlara ayrimci politikalar izleyen Esad
rejimi yine buradaki Kiirt niifusu kullanarak Tiirkiye’ye kars1 teror
yapilanmasini etkili bir sekilde desteklemistir. Ayrica PKK’nin hem
Suriye’nin kuzeyi hem de Irak’in kuzeyinde iis kurmasi konusunda
gayret sarf etmistir. Orgiitiin giic merkezi bu cografyaya kayarken
hem Iran hem de Batili iilkeler, orgiitii Tiirkiye’ye kars1 kendi
menfaatlerine kullanacak politikalar, stratejiler gelistirmistir (Acun
ve Keskin, 2016). Ulusal ve uluslararasi strateji belirlemede en etkili
unsurlardan biri jeopolitik olarak adlandirilan bir iilkenin cografi
etkenlerinin roliidiir (Izzeti, 2006). Tiirkiye, ulusal giivenlik
anlayisin1 temellendiren yeni “giivenlik doktrini” c¢ercevesinde
sinirdan gelen teror tehdidini tamamiyla bertaraf edebilmek igin sinir
otesi operasyonlar asamasina gecmistir (Ozcelik ve Acun, 2018).
Suriye krizi, Tirkiye’nin ulusal giivenligini tehdit eden pek ¢ok
faktorii icinde barindirmaktadir. Tirkiye, bu tehdit unsurlan
karsisinda politik, ekonomik, sosyal istikrarin saglanmasi, siyasi,
ekonomik ve giivenlik soklarinin yaganmamasi ve devletin bekasi
icin smir Otesi askeri operasyonlart yapmak mecburiyetinde
kalmistir.

Sinir Otesi Askeri Harekatlar

DEAS’in ve PKK’nin Suriye’deki uzantilarinin etkisiz hale
getirilerek hem simir hem de i¢ giivenligin saglanmasi, siir
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Otesinden kaynaklanan tehdit, tehlike ve risklerin minimuma
indirilmesi i¢in sinir 6tesi harekatlar baslatilmistir.

Firat Kalkant Harekdin (FKH)

Uluslararasi koalisyon 6zellikle ABD, PKK’nin Suriye kanadi
olan YPG’yi Suriye icinde ana miittefiklerinden biri olarak
desteklemistir. YPG’nin Suriye’nin kuzeyinde, Firat’in dogusunda
ve batisinda Ozerklik ilan ederek kantonlar kurmasi, akabinde bu
kantonlar1 birlestirme girisimleri Tiirkiye’nin giiney sinirinda teror
devleti kurulmasi yoniinde biiyiik bir tedirginlik meydana
getirmistir. Bilhassa Suriye’nin kuzeyinde konuslanan DEAS’1in
Tirkiye’nin sinir ili olan Kilis e roketli saldirida bulunmasi ve sivil
vatandaslarin O6liimiine sebep olmasi, PKK’nin Suriye uzantisi
PYD/YPG teror yapilanmasinin eylemleriyle Tiirkiye’yi tehdit
etmesi Tirkiye’nin dis politikasindaki dnceliklerini, sinir 6tesi askeri
giicii kullanma yoniinde degistirmistir. Bu maksatla Tiirkiye, 24
Agustos 2016’da baslattigi Firat Kalkami Harekati (FKH) ile
Suriye’nin yeniden bicimlenmesinde etkili olacak yeni bir stratejiyi
hayata gecirmistir. Bu doénemde hem Rusya hem de Israil ile
iliskilerini normallestirme yoniinde adimlar atan Tirkiye, FKH ile
Suriye politikasinda aktif bir siyaset izleme donemine girmistir.
Tirkiye nin yeni Suriye politikasi, Suriye’nin toprak biitiinliigiiniin
korunmasi, etnik temelde boliinmesinin engellenmesi ve krizin bir
an ¢Oziilmesi dogrultusunda olmustur.

Tiirkiye’nin 2012°de aldig1 Suriye’ye smir Gtesi operasyon
tezkeresi dort y1l sonra Rusya ile iliskilerin normallesmesi, Iran’la
iligkilerin yumusama donemine girmesi sonucu hayata ge¢cmistir.
Tiirkiye, FKH ile Cerablus’a gerceklestirdigi operasyonla OSO
giiclerine destek vermistir. OSO giicleri, DEAS ve YPG nin elinde
bulunan 13 kdyiin (Cerablus (Karkamis)’ta Amerina, Ayn El Bayda,
Dabis, Balaban, Suraysat, Cebel Kussa, Kirk Magara, Kirata, Asagi
Amerina ve Ez Zahiriyah; Rai (Cobanbey)’de Ayyase, Seyh Yakup
ve Kersanli) kontroliinii saglamistir (Stratejik Ortak, 2016). ABD,
Firat Kalkani operasyonlarina hava kuvvetleriyle destek verecegini
aciklamasina ragmen, kendinden beklenen destegi vermedigini
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hiiklimet s6zciisii aracilig ile ifade etmistir. ABD’nin Tiirkiye’ye
hava destegi vermemesindeki en 6nemli husus, YPG’nin zor duruma
diismesini ¢ikarlaria uygun gormemesidir. Tiirkiye’nin Al Bab’ta
ilerlemeye baglamast ve DEAS iizerinde mutlak bir zafer
kazanabilecegi diisiincesi, hem ABD’yi hem de ABD’nin bolgede
destekledigi YPG/PYD teror orgiitiinii endiselendirmistir. Bu arada
Tiirkiye, Aralik 2016’dan itibaren Suriye’de ateskesin yenilenmesi
ve baris miizakerelerinin hayata ge¢mesi i¢in Rusya ile
goriismelerini derinlestirmistir (Humud vd. 2017).

Tiirkiye bir taraftan DEAS e diger taraftan PYD/YPG’ye kars1
silahl1 gligleriyle operasyonlar diizenleyerek giineyden gelen teror
tehditlerini bertaraf etmek i¢in uluslararasi tiim engelleme ¢abalarina
ve karsi cikislarima ragmen askeri ve siyasi olarak biiylik bir
miicadelenin i¢ine girmistir. DEAS’in giiciinii kirmak ve bolgeden
tamamen atmak icin diizenlenen 24 Agustos 2016°da baslayan Firat
Kalkani operasyonuyla oOrgiitiin Suriye i¢indeki etkisi kirilmuis,
Tirkiye smirt DEAS’ten temizlenmis ve oOrgiit biiylik kayiplar
vermistir. 29 Mart 2017°de son bulan operasyonun temel amaci;
DEAS teror orgiitiiniin 6zellikle sinir kentlerine olan saldirilarimi ve
iilkenin tamamina yonelik tehdidini onlemek, smir giivenligini
saglamak, yerinden edilmis Suriyeli vatandaslarin olusturulacak
giivenli bolgeye doniislerini ve giiven i¢inde yasamalarina imkan
vermek olmustur.

2012 yilindan bu yana mubhalif giiclerin elinde bulunan Dogu
Halep’in diismesi sonucu biiyilik bir tehditle karsi1 karsiya kalan
Suriyeli sivillerin tahliyesi konusunda Tirkiye’nin onderliginde
Rusya ve Iran ile ortak bir ateskes galismasi baslatilmistir. Rusya,
Tiirkiye’nin  OSO ile siirdiirdiigii “Firat Kalkam1 Harekat1”
kapsaminda Suriye’nin toprak biitiinliigiiniin korunmasi1 ve terdre
kars1 tavir konusunda Tiirkiye ile aym goriisleri paylastigindan bu
konuda Sam yonetimi ile bir koprii gorevi iistlenmistir. ABD’nin
Suriye’nin kuzeyindeki varligi Suriye’nin ileriye yonelik toprak
biitiinliigiinii tehdit etmistir. Tiirkiye, Rusya ve Iran, Suriye
konusunda isbirligine girerek iilkedeki istikrarin saglanmasi
yoniinde onemli bir gelisme saglanmistir (Stratejik Ortak, 2016;
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Dogan, 2016). ABD, Suriye’nin kuzeyinde “6z yonetim” ad1 altinda
PYD/YPG’ye olan destegini siirdiirmiis, bu durum yeni bir bolgesel
krizin Oniinii agmustir. Suriye’nin kuzeyinde krizin ¢dzliimiinden
ziyade Amerika ve Israil menfaatleri s6z konusu oldugundan ABD
ve Israil’in c¢ikarina hizmet edecek ¢oziimler 6n plana ¢ikmustir
(Dogan, 2016). Tirkiye Firat Kalkani operasyonuyla hem DEAS’e
kars1 bir miidahalede bulunmus hem de Tiirkiye’ nin biitiinligiiniin
korunmas1 yoniinde tehdit olarak goriilen PYD/YPG’nin dolayisiyla
PKK’nin Firat’in batisina gegmesini engellemek yoniinde harekat
alanin1 genisletmistir (Akgiin, 2016).

TSK destekli OSO birliklerinin EI Bab operasyonu 28 Subat
2017°de sona ermistir. E1 Bab’in giineyindeki kara yoluna Rusya
destekli Suriye askerleri yerlesmistir. Sam yonetimi buradan doguya
dogru ilerleyerek PYD’nin denetiminde bulunan Menbi¢ ve Afrin
arasinda baglantiy1 saglamis, bu yol {izerinden PYD bolgeleri
arasindaki sevkiyatlar gergeklestirilmistir. TSK’nin El Bab’in
gilineyine dogru ilerleme olasiligi ortadan kalkmustir. Firat Kalkani
operasyonu Suriye’de basariyla siirmiis, bu operasyonla Tiirkiye
bolgedeki dengeleri derinden etkilemistir. 2 Mart 2017°de, OSO, El
Bab’t DEAS’ten temizledikten sonra Menbi¢’e yoOnelmistir.
Menbig’de bulunan YPG ile OSO arasindaki ¢atigmalarin yogunluk
kazanmasindan sonra YPG ¢ekilmis, Rusya’nin destekledigi rejim
askerleri cephe hattina yerlesmis, boylece Esad adeta YPG ile OSO
arasinda bir tampon bolge meydana getirmistir (Aljazeera TURK,
2017).

Firat Kalkan1 basladig1 glinden itibaren Tiirkiye, Rusya ve
ABD arasindaki iliskilerde paralellik goriilmiistiir. Bolgesel
dengeler ve saha sartlar1 dikkate alindiginda ABD El Bab’tan sonra
Tirkiye’nin Rakka’ya dogru ilerlemesini istememistir. ABD,
Suriye’de  PYD ve YPG’yi temel ortak olarak belirlemis,
Tirkiye’nin tiim 1srarlarina ragmen YPG ile isbirligi yapmaktan
vazgecmemistir. Obama donemi bu ortaklik Trump yonetiminde de
devam edeceginin sinyallerini vermistir. El Bab, Tiirkiye i¢in DEAS
tehdidinin engellenebilmesi agisindan kritik bir yerdir. Tirkiye bu
kritik bolgede DEAS tehdidini bertaraf etmis, ancak PKK’nin
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Tirkiye’de yarattigi terdr tehdidi devam ettiginden Tiirkiye’ nin
Suriye’nin kuzeyindeki tehdit algilamasi azalmamistir (Erkmen,
2017).

Firat Kalkan1 Harekatiyla Tirkiye, sinirlarmin her iki tarafinda
tam bir denetim elde etmis, DEAS’in sinir bolgesini kullanarak elde
etmis oldugu avantajlar bertaraf edilmistir. Suriye i¢ savasinin ilk
giinlerinden itibaren Tirkiye’ nin glivenli bolge hedefi fiilen hayata
gecmistir. Harekat sonucu terorden temizlenen bolgelere onemli
sayida Suriyeli siginmacinin geri doniisii saglanarak yerlesim
yerlerinin  yeniden  yapilandirilmasina  yonelik  ¢alismalar
baslatilmistir (Ozan, 2017).

Zeytin Dali Harekdati (ZDH)

Tirkiye’nin 20 Ocak 2018’de gerceklestirdigi ikinci sinir Gtesi
harekat Zeytin Dali Harekat1 (ZDH) dir. Tiirkiye, 1970’1i yillarda
Ermeni teror orgiitii olan ASALA, 1980’li yillardan itibaren de
iilkenin birlik ve biitiinligline kasteden PKK teror oOrgiitii ile
miicadele etmektedir. Teror oOrgiitlerine karsi verdigi miicadelede
NATO miittefikleri Tiirkiye’ye yeterli Ol¢iide hem siyasi hem de
askeri destek vermemistir (Kibaroglu, 2018).

2016°da baglatilan FKH, konjonktiirel gelismelerden Gtiirii
DEAS’la sinirli kalmig, PKK/PYD’nin kontroliinde bulundurdugu
“kantonlar” arasindaki toprak biitiinligiiniin olugsmasi engellenmis
ancak orgiit lizerinde istenilen etki tam olarak gerceklestirilmemistir.
Bu acidan ZDH Tiirkiye’nin, terére kaynaginda miidahale etmesi
yoniinden biiyiik énem tagimistir. PKK/PYD Suriye i¢ savasinin
meydana getirdigi kriz ortamindan faydalanarak Esad, ABD ve
Rusya ile kurdugu baglantilar sayesinde kontrol alanini giderek
arttirmigtir. Bu Orgiitiin kurdugu kantonlar icinde “Afrin” Dogu
Akdeniz’e agilan dnemli bir mevkidir. Ayn1 zamanda orgiit teror
saldirilari i¢in burayi iis olarak kullanmistir. PKK/PYD 2015-2018
yillar1 arasinda Afrin’e komsu eylem alani igerisine giren Kilis,
Hatay, Osmaniye ve Gaziantep’in Islahiye ilgesinde cesitli eylemler
gerceklestirmistir. 21 Ocak 2018’de baslayan ZDH’nin 6ncelikli
hedefi Kilis ve Hatay sinirlarinin paralelinde uzanan smirin 2000 m.
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derinligine kadar olan arazinin terdér mevzileri olmustur (Ozcelik ve
Acun, 2018).

ZDH ile birlikte Cerablus- EI-Bab Afrin-idlib hatti ile
Tirkiye’nin giiney ve gilineydogu smnirlarini tehdit eden terdr
unsurlarinin denetim altina alinmasi ve bertaraf edilmesi (Kosedag
ve Ertiirk, 2018:1519) hedeflenmistir. Bu harekat ile ABD’nin
Suriye’nin kuzeyinde insa etmeye c¢alistigi terdr koridoru kusagi
ciddi bir sekilde zarar gérmiis, PKK/YPG’nin ABD ve batih
iilkelerin Ozellikle Fransa’nin destegiyle yillarca yatirim yapilan
bolge kaybedilmistir. Afrin’in kisa zamanda terér unsurlarindan
temizlenmesi Orgiitiin Miinbi¢ ve Firat’in dogu kisminda kontrol
altinda tuttugu bolgeleri de etkilemistir. Terdr orgiitii karsisinda
sindirilmis olan bolge (Miinbi¢, Haseke, Rakka ve Deyrizor) halki
orgiite kars1 direnmeye baslamistir. ABD Tiirkiye ile miizakerelere
baslamis, Tiirkiye’nin Miinbi¢ ve Firat’in dogusuna yonelik (daha
once goz ard ettigi) taleplerini dikkate almistir. Afrin’in, Miinbig ve
Firat’in dogusundaki PKK/PYD kantonlariyla toprak biitiinligi
saglanamadig1 icin bu bdlge ABD niifuz alanmi yerine Rusya niifuz
alan1 i¢inde tutulmustur. ABD ile PKK/PYD arasindaki isbirliginin
giiclenmesi Rakka ve Deyrizor’daki enerji alanlarinin ABD eliyle bu
orgilite verilmesi Rusya’nin Suriye’deki ¢ikarlarini tehdit etmistir.
Tiirkiye, Rusya ile yaptigit miizakereler sonucu Rus askerleri
bolgeden cekilmis, bdylece ZDH’nin 6nii agilmustir (Ozgelik ve
Acun, 2018).

ZDH, Suriye i¢ savasinin seyrini degistirmistir.
Zeytin Dal1 harekatinin amaglart:

1. PYD/YPG’nin, ABD’nin de destegiyle Tiirkiye’nin giliney
sinirt boyunca Afrin ve Ayn el-Arab’1 birlestirerek kurmaya calistig
teror koridoru projesini bertaraf etmek.

2. Sinir giivenligini dolayisiyla i¢ giivenligi saglamak.

3. Suriye’nin kuzeyinde baskici bir yonetim kurmus olan
PYD/YPG’nin bolge halki tizerindeki tahakkiimiine son vermek.
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4. Yerel halkin hak ve hiirriyetini yeniden tesis etmektir.

24 Mart 2018'de Afrin'in tamaminin ele gecirilmesi ile son
bulan askeri harekat ile Afrin ve ¢evresindeki terér unsurlart bertaraf
edilmistir. Bu harekatla, Firat’in batisinda ABD’nin destegiyle
PKK/PYD’nin tamamlamaya calistig1 terér devletinin kurulmasi
projesi biiylikk darbe almis ve Suriye’deki i¢ savasin seyri
degismistir. Ayrica bolgede DEAS’in varligini sona erdirme
yoniinde dnemli bir adim atilmistir.

Barig Pinar1 Harekati (BPH)

Tiirkiye, Suriye’nin kuzeyinde 6zerklik ilan eden PYD/YPG
ve bolgede etkinligini siirdiiren DEAS’in tehditlerine kars1 9 Ekim
2019°da Baris Pinar1 harekati baslatmistir.

Harekatin amaclart:

1. Tirkiye’ nin Suriye ile olan giiney sinirinin 30 km derinlige
kadar olan bolgenin giivenligini saglamak.

2. Burada bir giivenli bolge olusturmak.

3. Tirkiye’de ekonomik ve sosyal agidan biiyiik bir baski
olusturan Suriyeli vatandaglarin bir kismini1 olusturulacak gilivenli
bolgeye yerlestirmek.

4. Tiirkiye’nin giliney smirinda hayata gecirilmeye calisilan
terér koridorunu tamamen yok etmektir.

25 Kasim 2019°da son bulan harekatla Tiirkiye’nin Suriye ile
olan sinir1 giivenlik altina alimmus, Tiirk askeri giicliniin etkisinin
oldugu bolgelerin sosyal ve fiziki yonden yeniden insas1 ve gelisimi
icin 6nemli adimlar atilmig, Suriyeli vatandaslar i¢in giivenli bir
bolge olusturulmustur.

Tirkiye, sinir 6tesinde gergeklestirdigi tiim askeri harekatlarla,
hem sahada hem de masada ikili diplomatik iliskilerle kendi sinir
gilivenligini saglamis, ABD, AB ve Rusya’nin zaman zaman karsi
cikmalarina ragmen biiyiik bir kararlilikla bolgede (oyun bozucu ve
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oyun kurucu) etkin ve s6z sahibi bir gii¢ oldugunu tiim diinyaya
gOstermistir.

Sonug ve Tartisma

Gliniimiize Libya, Misir iilkeleri de dahil olmak tizere Tiirkiye,
Iran ve Basra korfezine kadar olan bélgenin neredeyse tamami bir
kaos i¢inde bulunmaktadir. Pek ¢ok kiiresel ve bolgesel aktor Suriye
ic savasina miidahil olarak bolge iizerindeki politik ve ekonomik
etkilerini arttirmak i¢in bu durumdan yararlanmayi amaglamistir.
Bolgede yasanan gelismeler sonucu Dogu Akdeniz kiyidas
iilkelerinin siyasal sistemlerinde yasanan sarsinti sonucu; ABD,
Rusya, AB ve Israil bolge iizerindeki menfaatlerini gergeklestirme
yoniinde politikalar gelistirmekte ve politikalarinin  uygulama
alaninm genisletmeye calismaktadirlar. Suriye’deki kriz ortamindan
yararlanarak bolgesel niifuzunu arttirmaya ¢alisan iilkeler arasinda
glic miicadelesi kendini gostermis, bu glic miicadelesi ile birlikte
bolgede yeni giivenlik sistemleri parametreleri ortaya cikmustir.
Yasanan slire¢, diinya diizeninde yeni bir evreye gecileceginin
gostergesi olmustur.

Ortaya ¢ikacak yenidiinya diizeninde 6zellikle bolgede 6nemli
birer aktdér olan Tiirkiye, iran ve Suudi Arabistan Suriye’deki
cikarlarini ve pozisyonlarin1 korumak istemislerdir. Bununla birlikte
kriz ortamin firsat bilen ABD ve Rusya bolge lizerinde daha fazla
nifuz elde etmek adina bu savastan menfaatleri dogrultusunda
fazlasiyla faydalanmiglardir. Orta Dogu’da komsularinin toprak
biitlinliiglinii korumak isteyen Tiirkiye, yumusak giic ve demokratik
bir iilke olarak bolgede politik ve askeri yonden aktif rol oynamistir.

Suriye’de yasanan tiim olaylar ve gelismeler Tiirkiye nin hem
sinir giivenligini hem de i¢ politikasin1 dogrudan etkilemektedir.
Tiirkiye, Suriye ile 911 km’lik bir sinir1 paylagmaktadir. Suriye’nin
kuzeyinde konuslanan terdr orgiitlerinin Suriye’deki faaliyetleri
Tirkiye’deki giivenlik risklerini arttirmistir. Tiirkiye’nin bu risklerle
miicadele etmesi en Onemli meselelerinin basinda gelmektedir.
Ozellikle Suriye’de bazi illegal drgiitler tarafindan dzerk bolgelerin
kurulmas1 Tirkiye smir ve toprak giivenligini de tehdit altina
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almistir (Dalacoura, 2012). Tiirkiye, gliney smirinda tehdit teskil
eden DEAS ve PYD/YPG’nin Suriye’de askeri ve siyasi bir varlik
olusturmasini engellemek ve bu orgiitleri bertaraf etmek maksadiyla
sinir Gtesi askeri harekatlar yapmak zorunda kalmistir. Bu harekatlar
sonucu giliney sirinin ve dolayisiyla tlke ig¢inin gilivenligi
saglanmistir. Bolgede Tiirkiye ile Iran ve Suudi Arabistan arasinda
bir rekabet yasanmaktadir. Yasanan bu rekabette her ii¢ iilke de
Rusya ile yakin iliskilerini gelistirerek Rus destegini birbirlerine
kars1 diplomatik bir kart olarak kullanmak istemektedirler.
Tirkiye’nin yeni Suriye politikasi, Suriye sorunun bir an Once
coziime kavusmasi yoniindedir. Bu amagla Suriye’nin toprak
biitiinliigliniin  korunmast ve etnik temelde boliinmesinin
engellenmesi gerekmektedir.

Tiirkiye, Suriye'de fiili yeniden yapilanma ile ugrasan baslica
uluslararas: aktordiir. I¢ savasin yasandig ilk yillarda Tiirkiye’nin
Suriye catismasina yonelik stratejisi, Esad’in devrilmesi yoniindedir.
Ancak bolgede yasanan gelismeler sonucu bu strateji, DEAS,
PKK/PYD/YPG’yi kontrol altina almaya ve ortadan kaldirmaya, bu
orgitlerin Tiirk ulusal gilivenligine varolussal tehdit haline geldigi
algisina dayanarak Tirkiye-Suriye sinir hatti boyunca bir tampon
bolge olusturulmasina dogru kaymistir. Tiirkiye, “tampon bdlge”
stratejisini iki asamada uygulamaya koymustur. Bunlardan ilki
2016°da Firat Kalkani ile Azez/El-Bab/Cerablus bolgesi lizerinde ve
2018’de Zeytin Dali Harekatiyla Afrin bolgesi iizerinde toprak
kontroliiniin saglanmasidir. Ikincisi ise daha sonra bu bélgeleri
yeniden insa etmeye baslayarak yeni kurulan tampon bdolge
iizerindeki kontroliinii derinlestirmektir. Bu amagcla bir dizi sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel-dini miidahale uygulanmistir (Van Leeuwen
ve Van Veen, 2019). Tiirkiye, Suriye krizinde belirleyici bir aktor
olarak yerini almasiyla "Suriye'nin siyasi birligini ve toprak
biitiinliiglinii korurken demokratik, kapsayici ve mezhep dis1 bir
sisteme dayali siyasi bir ¢oziimii tesvik etmistir." (Ataman ve
Ozdemir, 2018).
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BOLUM II1I

Burdur Sehir Jeomorfolojisi: Yerlesim Alaninin 1984-
2022 Yillar1 Arasindaki Alansal Degisimi ve
Jeomorfolojik Birimler Arasindaki Iliskinin CBS
Yontemleriyle Belirlenmesi
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sehirsel yerlesimlerin her biri aslinda jeomorfolojik tiniteleri temsil
etmektedirler. Buna gore, yer sekillerini inceleyen bilim dali olan
jeomorfoloji ile sehir arasinda siki bir iligki vardir (Bilgin, 1989). Bu
iliskinin en 1yi gostergesi yerlesme alanlarinin se¢ciminde kendini
gostermektedir. Ozellikle jeomorfolojik &6zellikler, sehirlerin
bliyiime yoOnii, sosyal bolgelerin olusma kaliplar1 ve ulasim
hatlarmin sekillenmesine etki etmek suretiyle sehir gelisimini
etkilemektedir (Aliagaoglu & Ugur, 2010). Sehre ait bu unsurlarin
planlanmasinda, sehrin fonksiyonu ile sehrin {izerine oturdugu
alanin jeomorfolojik 6zellikleri belirleyici olmaktadir. Yani sehir
planlarinin sekli, oncelikle sehrin fonksiyonlarina gore belirir
(Goney, 2017b), ancak burada sehrin ve yakin c¢evresinin
jeomorfolojik 6zellikleri kesinlikle goz ard1 edilmemelidir. Yerlesim
alanlarinin se¢iminde jeomorfolojik o6zelliklerin géz ardi edilmesi
durumunda ortaya ¢ikabilecek dogal afetler niifusun etkilenmesine
neden olacaktir. Ayrica jeomorfolojik 6zelliklerin risk faktorii olarak
degerlendirilmemesi halinde plansiz ve carpik sehirlesme ortaya
¢ikmakta, bunun sonucunda dogal yap1 zarar gérmektedir (Tonbul &
Sunkar, 2008; Ozsahin, 2010).

Yerlesmelerin mekansal olarak gelisebilmesi dnemli 6l¢iide
fiziki cografi sartlara baghdir. Ozellikle yeryiizii sekilleri, yiikselti,
iklim, baki, hidrografya ve toprak gibi Ozelliklerden bir veya
birka¢inin yer sec¢iminde etkili oldugu bilinmektedir (Tonbul &
Karadogan, 1998). Nitekim yerlesmeleri etkileyen en Onemli
ozelliklerden biri topografik faktorlerdir (Ering, 1953; Koca &
Mentese, 2020). Insanin mekan iizerindeki davramslar da
topografik faktorlerin kontrolii altindadir. Bilhassa mekanin egim,
baki ve yiikselti kosullari sehirlerin biiyiime dogrultusu, sosyal bolge
kaliplarin1 ve ulasim hatlarin1 sekillendirmesi bakimindan sehir
gelisimine etki etmektedir (Erginal & Erginal, 2003; Ozsahin, 2014;
Ozsahin, 2015). Yiikselti cografi mekanda etkili olup yerlesmeler de
yukselti artisina bagh olarak degisiklik gostermektedir. Yiikseltinin
artmasina bagli olarak iklim kosullarinin degismesi sonucunda
yerlesmelerin  azalmasina neden olacaktir (Avci, 2017).
Yerlesmelerin dagilisina etki eden diger faktor ise egimdir. Egim
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degerlerinin yiiksek oldugu yerler ise her tiirlii ekonomik faaliyeti
gerceklestirmeye olanak vermedigi i¢in bu sahalarda yerlesim azdir
(Durmus, 2018). Baki sartlarinin uygun oldugu sahalarda ise giines
enerjisinden fazla yararlanildigi i¢in yakittan tasarruf edilmekte hem
de daha az kirlilik meydana gelmektedir. Boylece baki kosullar1 da
yerlesmenin dagilimini etkileyen topografik faktor olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Ozdel & Meydan, 2019).

Kentsel jeomorfolojiye yonelik arastirmalar nispeten yenidir
(Rosenbaum vd, 2003; Brown vd, 2017; Zwolinski vd, 2017) ve bu
konudaki kiiresel arastirmalar, jeomorfolojik ve antropojenik
giiclerin i¢ ice ge¢mesi ve bunlarin kentsel yasam ve kentsel formlar
tizerindeki etkileri arttikca disiplinler arasi arastirmalar seklinde
hizla ilgi kazanmaktadir (Brandolini vd, 2021). Sehirler ile insan ve
jeomorfoloji arasindaki iligkilerin arastirilmasi 1960’11 yillardan
sonra hizlanmistir. Bu konuyla ilgili olarak bir¢ok yerli (Cavus,
2007; Ciirebal vd., 2008; Tonbul ve Sunkar, 2008; Ozsahin, 2010)
ve yabanci arastiricilar (Foster, 1996; Custodio, 1997; Lerner, 1997,
Morris vd., 1997; Foster vd., 1999; Chilton, 1997; 1999; Aureli,
2002) calismalar yapilmistir.

Bugiinkii Burdur yerleskesi ve yakin alanlarinda Neolitik
cagdan bu yana insan yerlesmesine sahne olmus; antik donemde
Psidya bolgesi icinde anilmis; sonraki ¢aglarda yerlesme bolgesi
Hititler, Frigler, Frigyalilar, Persliler, Makedonyalilar, Romalilarin
hakimiyetlerine ge¢misti. Burdur nihayetinde 1075’te Tiirk
hakimiyetine ge¢mistir (Temurgin & Atayeter, 2014). Bu ¢alismada
Burdur sehrinin jeomorfolojik 6zelliklerinin ac¢iklanmasi ve bu
ozelliklerin sehirsel alanla olan iligkisinin degerlendirilmesi
amaglanmaktadir. Bu amag dogrultusunda;

e Burdur sehri hangi yer sekilleri izerinde kurulmustur?
e Sechirsel alanla yersekillerinin iligkisi nasildir?
e Schirsel alanin egim, baki ve yiikselti kosullart nasildir?

Burdur sehrinin mekansal olarak gelismesinde jeomorfolojik
ozelliklerin etkisi nedir? seklindeki sorularin cevaplanmasi
amagclanmustir.
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Calisma Alam

Burdur yerlesimi yakin ¢evresinin yer aldig1 ¢alisma alani 41°
87' ve 41° 72" kuzey enlemleri ile 25° 13' ve 27° 19' dogu boylamlari
arasinda yer almaktadir. Calisma sahasi olan Burdur merkez
ilgesinin dogusunda Aglasun, giineyinde Celtik¢i, Bucak, Kemer,
giineybatisinda Karamanli, Tefenni, Golhisar, Cavdir, Altinyayla ve
batisinda Yesilova ilgesi yer almaktadir (Sekil 1).
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Sekil 1. Burdur sehir merkezi ve ¢evresini gosteren lokasyon
haritasi

Burdur sehri, KB-GD yo6niinde uzanan tektonik menseili bir
depresyon igerisinde yer almaktadir. Bu depresyonun en g¢ukur
noktasini KD-GB yoniinde uzanim sergileyen Burdur Golii (845 m)
olugturmaktadir. GOl ¢anaginin bulundugu cokiintii alani, Sogiit
Dag1 ve Suludere-Yayladag kiitleleri tarafindan sinirlandirilmaktadir
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(Cetin, 2007; Yigitbasioglu, 2009; Yigitbasioglu & Ugur, 2005;
Tuncer, 2021). Calisma alaninin konusu olan Burdur sehri, Burdur
Golii’niin giineydogusunda yer alan kirintili geng ¢okellerden olusan
tepelik saha ile gol arasinda kalan, eski gol depolar1 ve aliivyon
dolgulardan olusmus yarimada iizerinde yer almaktadir (Sekil 2).
Sehir aliivyal yelpazeden olusan bu yarimaday1 tam isgal etmemekle
birlikte goriiniim bakimindan tektonik uzanisa uygun olarak lineer
sekilli sehir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bakimindan sehrin
gelisiminde ve sekillenmesinde dogal cografi ozelliklerin etkili
oldugu bilinmektedir (Cetin, 2007; Giizel, 2018).
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Sekll 2 Burdur sehrinin kuruldugu zemini gosteren Jjeolojik kesit

Jeolojik ve Tektonik Ozellikler

Sehirlerin kurulup gelismesinde jeolojik 6zelliklerinde etkisi
bliyiiktiir. Sehirler her ne kadar insanlarin doga iizerinde yaptigi
etkileri kabul etmis olsa da dogal faktorlerin sehirler tizerindeki
etkisi daha fazladir (Cetin, 2007). Burdur yerlesmeleri insanlarin
uzun zamandan beri tercih ettigi yerlesmelerdir. Neolitik donemden
beri yerlesmelere ev sahipligi yapmis olup en biiyiik yerlesmeyi il
merkezi olan Burdur sehri olusturmaktadir (Yigitbasioglu, 2009).

Burdur ve yakin g¢evresi genel jeolojik 6zellikleri bakimindan
Triyas’dan Kuvaterner’e kadar genis zaman araliginda olusmus
birimlerden olusan karistk bir yapiya sahiptir (Kaya, 2015).
Kuvaterner c¢okelleri iizerinde kurulan sehrin kuzeybatisinda
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tektonik bir ¢ukurluk olarak Burdur Golii yer alir. Sehir merkezinin
gliney ve glineydogusunda genis alanlarda Pliyosen doneminin tiif,
tifit ve karbonat diizeyleri igeren kiltasi, marn, konglomera,
kumtagi, silttagi birimlerinden olugsan Cameli (Burdur) Formasyonu
(plg) yiizeylenmektedir. Bu formasyon en iist kesimi kiregtasi ve
travertenlerden olusur (Senel, 1997) Olduk¢a dayaniksiz olan bu
birimler, burada oldukc¢a arizali bir topografya olustururlar. Sehir
merkezinin giineydogusunda bu birimlerin en iist yiizeyleri Pliyo-
kuvaterner traverten ortiileriyle ortiilmiistiir. Ancak bu ortiiler ¢ok
yerde akarsularca pargalanarak derin vadi ve kanyonlarla
boliinmiistiir. Cameli Formasyonunun ve traverten depolarinin (Foto
1) glineydoguda dayandig: yiiksek kesimlerde ise Bati Toros (Likya)
Naplarina (Ersoy, 1990) ait tektonik birimler yiizeylenmektedir. Bu
tektonik birimler, altta yer alan Ust Kretase yashi Giineyyayla
Paraotoktonuna ait adlanmamisg kirectast (Poisson, 1977) lizerine
diskordant olarak gelmektedir. Burdur sehir merkezinin
glineydogusu ve dogusundaki en yiiksek alanlar bu kiregtaglarindan
olusmaktadir. Sahada bu kiregtas1 lizerine 6nce Marmaris Ofiyolit
Napina ait peridodit ve serpantinden olusan Kizilcadag Melanj ve
Olistostromu (Poisson, 1977) bindirmistir. Kizilcadag’in {izerine ise
mikrit, ¢ortlii mikrit, kalsitiirbidit, az oranda volkanit, radyolarit,
¢ort, seylden olusan Giilbahar Napina ait Orhaniye Formasyonu
(Meshur vd., 1989) ile Domuzdag Napina ait Dutdere Kiregtasi
(Ersoy, 1989; 1992) birimleri bindirmistir (Sekil 3 ve 4).

Foto 1. Burdur giineybatisindaki yiikseltileri olusturan ve
kuzeybatiya dogru tiltlenmis Cameli (Burdur) Formasyonu (plg)
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Sekil 4. Sogiit Dagi - Besparmak Dagi arasindan alinan jeolojik
kesit

Ust Kretase’de okyanusal kabuk pargalarimin kitasal kabuk
tizerine bindirmesiyle bolgeye yerlesen Likya Naplari, Eosen sonunda
ve Orta Miyosen baglarinda yatay hareketlerle tekrar hareket ederek
bugiinkii konumlarina yerlesmislerdir (Senel, 1992). Bu nap birimleri,
Ust Miyosen ve Pliyosen boyunca neootokton karasal ve gol
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cokelleriyle yer yer oOrtiilmiislerdir. Ge¢ Miyosen ve Pliyosen
genisleme evresinde bolgenin KB-GD dogrultusunda uzanan Burdur
Havzasi graben sistemi gelisim gostermistir (Tudryn vd, 2013).
Pliyosen’de ve sonrasinda sahada biiyiikk caphi kirilmalar ve blok
faylanmalar meydana gelerek horst-graben sistemleri olusmustur.
Dogrultu atimli faylarin denetiminde ve ¢ek-ayir karakterde olusan bu
grabenin en derin yerine Burdur Goli yerlesmistir. Pleistosen
ortalarindan itibaren Karatas Havzasi olugmaya baslamistir (Kozan
vd., 1993). Havzadaki ¢okelmenin Geg¢ Miyosen'de basladigina
inanilmaktadir, ancak esas olarak Pliyo-Kuvaterner'dir (Price & Scott
1991). Bu c¢okellerin kalinligr yaklagik 1000 metreye ulasmaktadir
(Kazanct & Erol, 1987). Burdur sehri de Pleistosen ve Holosen
donemlerinde gelismis aliivyal fan deltanin (Kazanci, 1990) lizerinde
kurulmugtur. Burdur il merkezinin kuzeyindeki havza tabaninda
Kuvaterner aliivyon ve aliivyon yelpazeleri genis alan kaplamaktadir
(Sekil 3 ve 4). Kuvaterner aliivyon kalinlig1 200 metreyi bulmaktadir
(Ataol, 2010). Bu baglamda sehrin g6l ve akarsular tarafindan
meydana gelen Kuvaterner yashi geng depolar iizerinde kuruldugu
bilinmektedir. Nitekim tektonik hareketlerle olusmus bir depresyonda
kurulan sehirde depremsellik de 6n plandadir. I. Derece deprem
bolgesinde yer alan sehir yerlesim alaninda golsel depolarin ve
aliivyonlarin bulunmasi depreme karsi 6nlemler almay1 zorunlu hale
getirmektedir.

Materyal ve Yontem

Burdur sehir yerlesmesinin tizerinde etkili olan jeomorfolojik
birimleri tespit etmek amaciyla 1984, 1990, 2000, 2010 yillarina ait
Landsat uydu goriintiileri ile 2017 ve 2022 yillarina ait Esri Sentinel -
2 Land Cover Explorer arazi OoOrtiisii/kullanim verileri temin
edilmistir. Uydu goriintiileri temin edilirken bulutlulugun az oldugu
agustos ay1 tercih edilmis olup mekansal ¢oziiniirliikleri ise 30
metredir. Burdur sehir yerlesmesinin zamansal ve mekansal
degisiminin belirlenmesinde uzaktan algilama yontemlerinden
kontrolsiiz  siniflandirma  yontemi kullanilmigtir.  Kontrolsiiz
siniflandirma, uydu verilerinin yansima ozelliklerine gore benzer
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degerlerin otomatik olarak siniflara atanmasi esasina dayanmaktadir
(Karakog, 2011). Bu yontemde olusturulan siniflar referans veriler
ve haritalar kullanilarak gercekteki tematik sinifi tespit edilir. Bu
calisma da uydu goriintiileri Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)
ortaminda kontrolsiiz siniflandirma yontemleri uygulanarak sehir
yerlesmesinin yillara gore zamansal ve mekansal gelisimi
belirlenmistir.

Calisma alaninin jeoloji ve jeomorfoloji haritalar1 CBS
ortaminda tiretilmistir. Caligma alanina ait Sayisal Yiikseklik Modeli
(SYM-DEM) ile egim, baki ve yiikselti haritalar1 olusturulmustur.
1984, 1990, 2000, 2010, 2017 ve 2022 yillarna ait uydu
gorlintiilerinden liretilen sehir yerlesmeleri ile egim, baki, yiikselti
ve jeomorfolojik birimler arasindaki iligkinin belirlenebilmesi icin
ise CBS ortaminda istatiksel analizler yapilmistir. Bu ¢alismada
kullanilan Tabulate Area analizi ile iki veri arasindaki iliskinin
karsilastirilmasina ve ardindan bir c¢apraz tablo olusturulmasina
yardimci olmaktadir. Analizlerden elde edilen sonuglar tablolara
doniistlirtilmiis ve boylece kolayca yorumlamay1 saglamistir.

Jeomorfolojik Ozellikler

Burdur yakin c¢evresi jeomorfolojik yapilari, neotektonik
donemin farkli tektonik rejimlerinin eseri olarak ortaya ¢ikmustir.
Neojen baslarinda havzalasmaya ugrayan sahada, karasal ve zaman
zaman golsel ortamlar hakim olmustur. Burdur Havzasi olarak
isimlendirilen (Erol, 1975) bu ¢ukurlukta c¢okelmis olan depo
malzemelerinin bir boliimi Pliyosen sonundaki faylanmalarla
parcalanarak basamaklar halinde farkli ytikseltilere ¢ikmiglardir. Bu
faylanmalar ayn1 zamanda havzada derinlesmelere neden olmustur.
Ust Pliyosen tektonik hareketlerle ¢oken canaklarda cevredeki
yliksek alanlarin korelat depolar1 birikirken, bugiin sehrin giiney ve
giineydogusunda 1300-1450 metrelerde uzanan Ust Pliyosen asinim
ylizeyleri (DIII) (Erol, 1983; 1993) gelisim gostermistir. Bu
yiikseltiler iizerindeki kesimlerde ise Ust Miyosen (DII) asmnim
yiizeyleri yer almaktadir (Sekil 5; Foto 2). Bu ylizeyler Catagil,
Gilineyyayla ve GoOkpinar koyleri arasindaki daglarin en yiiksek
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kesimlerinde egimlenmis yiizeyler seklinde ve parcgalar halinde
uzanmaktadir. Bu yiizeyler ayni sekilde giineydeki Besparmak
Dagi’nin da en yiiksek kesimlerini kaplamaktadir. Bu donem asinim
yuzeyleri, Alt Kuvaterner faylanmalarindan etkilenerek farkh
yiikseltilere ¢ikmis ve yer yer egimlenmislerdir. Bu aginimlarin
korelat depolari, yine Pleistosen faylanmalari ile parcalar halinde ve
basamaklar seklinde farkli yiikseltilere g¢ikmiglardir. Bu ¢dkel
depolar, Burdur giineyinde metrelere kadar ¢ikmislardir. Bir aginim
ylizeyiymig gibi goriinen bu yiizeyler, bu ¢alismada Kuvaterner
dolgu yiizeyleri (DIV) seklinde haritalanmistir (Foto 3). Bu
ylizeyler, Kuvaternerin basamak faylartyla (antitetik fay) parca parga
ylikseltilirken havza yoniinde tiltlenerek ters egimler kazanmislardir
(Foto 2; Sekil 6 ve 7).
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Sekil 5. Burdur ve yakin ¢evresinin jeomorfoloji haritast
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Foto 2. Burdur giineydogusunda havza yéniinde tiltlenmis
jeomorfik yiizeyler

Foto 3. Burdur giineybatisindaki Pliyo-kuvaterner Cameli
Formasyonundan olusan ve normal faylarla farkl yiikseltilere
¢ctkmis Kuvaterner dolgu yiizeyleri
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Pleistosen’deki blok faylanmalar sahadaki yiikselti ve egim
sartlarini tekrardan degistirerek ylikselen kesimlerden aginim, ¢oken
kesimlerde birikim canlanmistir. Bu tektonik genglesmelerin
yaninda bu devrin pliivyal donemlerindeki artan yagis kosullar
klimatik genclesmelerin de yasanmasmi saglamistir. Tiim bu
genglesme siiregleri ayn1 zamanda g6l havzasinda donemsel
taragalarin olusumunu ve Burdur’un da iizerinde yer aldig1 aliivyal
fan deltalarin kademeli olarak gelismesine neden olmustur (Sekil 7
ve 8). Burdur sehri, bu fan deltalarin, ayn1 zamanda pliivyal donem
taracalari iizerinde kurulup bliytimistiir.
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Sekil 8. Pleistosenin pliivyal ve post pliivyal donemlerde Burdur
Golii havzasinda gelisen taragalar (Erol, 1975 ten)

Sehirlerin mekénsal se¢imi ve sehrin yapist lizerinde etkili
olan en Onemli unsur alanin jeomorfolojik 6zellikleridir. Bu sehir
alanlarinin oturdugu jeomorfolojik iiniteler cogunlukla deniz ve gol
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kiyilari, ova kenarlari, dag etekleri, vadi ve gegitlerdir. 117.189
kisinin (TUIK, 2021) yasadig1 Burdur merkez alani da kendi adini
tastyan Burdur Golii'nlin gliney kiyisinda bir aliivyal yelpazenin
iizerinde kurulmus ve genislemistir. Ayn1 zamanda sehrin yer aldigi
saha, tektonik bir depresyonun (grabenin) kenar kesimidir. KD-GB
yoniinde uzanan bu depresyon, kuzeyden ve giineyden yine aym
yonde uzanan bir¢ok fayla sinirlandirilmistir. Havza kenarlarindaki
yerlesmelerin ¢ogu bu fay kusagi iizerinde yer almaktadir. Bundan
dolay1 sehir meydana gelebilecek bir depremde etkilenmesi
kaginilmaz olacaktir. 12 Mayis 1971 tarihinde 6 biiylkliiglinde
(magnitiit), fakat 8 etki siddetinde gerceklesen Burdur depremi
(Ering vd, 1971) bu tehdidin hep var oldugunu dogrulamaktadir. Bu
nedenle yerlesime agilacak yeni sahalarda gerekli tedbirlerin
alinmasi ve daha 6nceden yerlesime a¢ilmis sahalarda yerlesimlerin
saglamlastirilmas1 gerekmektedir.

Jeomorfolojik siirecler, jeomorfolojik ortamlardaki yer
sekilleri tlizerinde karakteristik izler birakan siireclerdir (Erkal &
Tas, 2013, 2022). Bu siireglerin belki de yeryiiziindeki en yaygin ve
en eski olami fliivyal siireglerdir. Fliivyal siirecler, insanlik tarihi
boyunca insanogluna yasamsal imkanlar sunmustur. Akarsularin
yuksel alanlardan tasiyip getirdigi malzemeler, onlarin hayatlarim
stirdiirebilmeleri i¢cin su ve tarim topraklarimin kaynaklarini
olusturmustur. Burdur sehir alaninin yer aldigi yilizey de boyle
akarsularin depoladigt malzemelerden olusan verimli ve sulak
aliivyal delta ovasidir. Sehir, Burdur Golii'nlin glineydogusunda
boyle bir deltanin kok bolgesinde kurulmustur. Goliin GB ve GD
kesimlerindeki diizliiklerde Ust Paleolitik’ten beri yerlesmelerin var
olmasi (Ozsait, 2007) sehrin bulundugu alanda da hdyiiklerin varlig
glinlimiize kadar burada yerlesimin oldugunu gostermektedir. Tarih
oncesi caglarda goliin seviyesine gore yer degistiren Burdur
yerlesimi yine delta iizerinde gol seviyesinin ¢ekilmesine bagli
olarak genisleyip biiytimistiir.

Burdur sehir yerlesiminin kuruldugu en énemli jeomorfolojik
birimler fan delta veya aliivyal yelpazedir. Sehrin biiyilik bir kesimi
Kurna Cayi’nin olusturdugu bu aliivyal yelpazenin kok ve orta
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boliimlerinde kurulmustur. Sehir merkezinin batisindaki yerlesim
alanlar1 Kanli Dere ve Sultan Dere’nin, dogusundaki yerlesim
alanlar1 Degirmen Dere ve Zembedik Dere’nin olusturdugu birlesik
aliivyal yelpaze ile gol glasilerinin i¢ i¢ce ge¢mis yiizeylerinde
kurulmustur. Google Earth Pro goriintiilerine gore burada yerlesim
alanlar1, merkezden KD ve GB yoniinde yelpaze ve glasilerin kenar
kesimlerine dogru genislerken son 10 yildir géle dogru genisleme
egilimi gostermektedir.

Egim Ozellikleri

Yerlesmelerin kurulup gelismesinde bulunduklar1 alanin egim
ozellikleri biiylik 6nem tagimaktadir. Nitekim yapilasma bakimindan
egimin en uygun oldugu alanlar, egim degerinin %10’un altinda
oldugu yerlerdir. Egim degerinin %40’dan fazla oldugu yerler ise
yerlesme bakimindan uygun olmayan alanlardir (Ozsahin, 2014).
Egim degeri arttikca arazi daha dik ve engebeli olacagi i¢in niifus ve
yerlesmelerin miktart da buna bagli olarak azalmaktadir. Ayrica
egimin fazla oldugu alanlarda diger kosullarinda uygun olmasi
halinde meydana gelebilecek dogal afetler (¢1g, heyelan, kaya
diismesi vb.) hem sosyal hem de ekonomik hayatin etkilenmesine
sebep olmaktadir (Tungdilek, 1985; Koca & Mentese, 2022).
Yerlesim yeri se¢erken insanlar az egimli alanlar tercih etmektedir.
Bunun sebebi bina yapim maliyetlerinin az egimli alanlarda diigiik
olmasi ile ilgilidir. Egim degeri arttik¢a yol, kanal yapim ve bakim
maliyetleri artmakta ve ayrica bu alanlarda toprak erozyonu siddeti
de artmaktadir. Ornegin; %20 egime sahip olan sahada yol ve kanal
maliyetleri egim degeri %35 olan sahaya gore bir buguk iki kat daha
fazladir. %20’den daha az egimli sahalarda konut alanlar1 i¢in sorun
yasanmazken %21-30 egim degerine sahip alanlarda ise atik suyun
uzaklastirilmasi ve temiz su saglanmasi gibi ¢oziilebilir sorunlar
yasanabilmektedir. Egim degerinin %31-40 oldugu sahalarda arazi
kullanilsa bile teknik alt yap1 maliyetleri fazla olacaktir (Aydemir
vd, 2004; Aliagaoglu & Ugur, 2010). Calisma alanindaki egim
degerleri sehirsel alanin yerlesmeye uygunlugunun gosterilmesine
olanak saglayan oncelikle Erol (1993) ile Elibiiyiik ve Yilmaz (2010)
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tarafindan belirlenen egim siniflandirilmasina gore
degerlendirilmistir. Bu siniflandirmaya gore egim degeri %]1°den
kiictik ise “diiz ylizeyler”, %1,01-2 egim degerine sahip alanlar
“hafif egimli diiz yilizeyler”, %2,01-5 aras1 egim degerine sahip
alanlar “hafif egimli yiizeyler”, %5,01-10 arasindaki egim degerine
sahip alanlar “egimli ylizeyler”, %10,01-20 aras1 egim degerine
sahip alanlar “orta egimli yiizeyler”, %20,01-50 egim degerine sahip
alanlar “cok egimli yiizeyler” olarak nitelendirilmektedir (Tablo 1).

Tablo 1. Burdur sehri yerlesim alani ile egim arasindaki iligkinin
zamansal degisimi

. . 1984 1990 2000 2010 2017 2022
Egim  Morfografik

(%) Tanimlama  Alan Oran  Alan  Oran  Alan  Oran  Alan  Oran  Alan  Oran  Alan  Oran
(ha) () (ha) (%) () (%) () (%) () (%) (ha) (%)

Diiz

<1 . 308 38 524 38 712 45 1001 52 2602 59 3017 57
yiizeyler
1012 Hafifedimli 0y 7 38 1997 139 2446 155 2025 152 8147 185 9554 181
diiz yiizeyler
2015 Hafifedimli g7/ 7 454 g567 482 7677 487 8726 453 20782 47,1 24001 454
yiizeyler
508- EEmli 5033 258 3568 262 3854 245 4728 246 88L3 20 10554 20
10 yiizeyler
1001- Oraegimli 4,5 o g79 72 999 64 1627 84 3257 T4 477 9
20 yiizeyler
2001- Cokegimli 5 4, 99 07 69 04 244 13 493 11 974 18
50 yiizeyler
Toplam 807,8 100 13634 100 15757 100 19251 100 44094 100 5287 100

Calisma alanindaki egim degerleri ve sehir yerlesmeleri
arasindaki iliski 1984, 1990, 2000, 2010, 2017 ve 2022 yillarinda
farkliliklar gostermektedir (Tablo 1; Sekil 9). 1984 yilinda
yerlesmelerin %3,8’1 aliivyal yelpaze ve g6l glasilerinden olusan diiz
ylizeylerde, %13,8’1 yine ayn yiizeylere karsilik gelen hafif egimli
diiz yiizeylerde iken %46,4’1 hafif egimli yiizeylerde, %25,8’1 de
dag eteklerine karsilik gelen egimli yiizeylerde bulunmaktadir.
Yerlesmelerin %9’u yine dag eteklerine karsilik gelen orta egimli
ylizeylerde ve %]1,2’si faylarla yiikselmis yiikseltilerin alt
yamaglarma karsilik gelen ¢ok egimli yilizeylerde yer almaktadir.
Egim degerinin %50’den fazla oldugu yerlerde ise yerlesim
bulunmamaktadir.
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Sekil 9. Burdur sehri yerlesim alani ile egim arasindaki iliskinin
zamansal degisimi haritasi

1990 yilinda yerlesim alanlarinin sadece %3,8’1 akarsu ve gole
ait dolgu ylizeylerine karsilik gelen diiz yiizeylerde ve %13,9°u hafif
egimli diiz yilizeylerde yer alirken %48,2’si hafif egimli yiizeylerde,
%26,2’si egimli yiizeylerde, %7,2’si dag eteklerine karsilik gelen
orta egimli ylizeylerde ve %0,7’si ¢ok egimli yiizeylerde yer
almaktadir (Tablo 1; Sekil 9).

2000 yilinda yerlesim alanlari diiz ve hafif egimli diiz
ylizeylerde Onceki donemlere gore artis gostererek %20’°ye
ulasmisken hafif egimli diiz ve hafif egimli yiizeylerde bu deger
%73,2’ye diismiistiir. Cok egimli yiizeylerdeki yerlesmelerin orani

ise %0,4’e inmistir. Orta egimli ylizeylerdeki yerlesim oraninda da
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gore diistisler goriilerek bu oran %6,4’e diismiistiir (Tablo 1; Sekil
9).

2010 yilinda yerlesim alanlarinin egim gruplarina gore
dagilimina bakildiginda diiz yiizeylerdeki yerlesmelerin Onceki
donemlere gore artarak %)5,2’ye yiikselmisken hafif egimli diiz
ylzeylerdeki yerlesmelerin oran1 dnceki yila gore ¢ok az bir diisiis
gostererek oran1 %15,2 olmustur. Hafif egimli yiizeylerdeki
yerlesmelerin orani bir 6nceki doneme gore diisiis gostererek %45,3
olmustur. Egimli yiizeylerdeki yerlesmelerin orani da bir Onceki
doneme gbre hemen hemen ayni kalarak %24,6 olurken, orta egimli
ylizeylerdeki yerlesmeler %8,4’e yiikselmistir (Tablo 1; Sekil 9).

2017 yilinda ise yerlesim alaninin %47,1°1 fan deltanin tepelik
alanlarla birlestigi bolgelerine denk gelen hafif egimli ylizeylerde
oldugu goriiliirken, %20,4°1 fan delta lizerindeki gol glasileriyle i¢
ice gegmis gol taracalarin iizerinde ve vadi tabanlarina karsilik gelen
diiz ve hafif egimli diiz yiizeylerde oldugu goriilmektedir. En az yer
kaplayan yerlesme yiizeyleri ise %1,1 ile cok egimli yiizeylerdir
(Tablo 1; Sekil 9).

2022 yilindaki yerlesim alani ile egim arasindaki iliskiye
bakildiginda ise diiz yiizeylerde %5,7, hafif egimli diiz yilizeylerde
oran %18,1, hafif egimli yiizeylerde %45,4, egimli ylizeylerde %20,
orta egimli ylizeylerde %9, ¢cok egimli yiizeylerde %1,8 dir (Tablo
I; Sekil 9). Bu durumda orta egimli ve ¢ok egimli yiizeylerde
yerlesmeler, 2022 yilinda 6nceki donemlere gore goreceli olarak
arttigt gibi bir Onceki doneme gore de %2,3 oraninda artis
gostermistir. Yani son doneme kadar yerlesmeler gole dogru gelisim
gosterdigi gibi sehrin yaslandig1 dag ve tepelerin eteklerine dogruda
genisledigi anlagilmaktadir (Foto 4).
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Foto 4. Cogunlugu hafif egimli yiizeylerde yer alan Burdur sehir
yerlesmesi

Baki Ozellikleri

Yerlesim alanlarmin kurulup gelismesinde baki sartlarinin da
etkili oldugu bilinmektedir. Baki, glines 1sinlarimin gelis agisini
etkileyerek yakit tasarrufunun saglanmasina sebep olmaktadir.
Boylece daha az kirlilik ortaya cikararak gilines enerjisinden uzun
stire faydalanilmasina olanak saglamaktadir (Esen & Avci, 2017).

1984-2022 yillann arasinda baki ve yerlesmeler arasindaki
iliskiler incelendigi zaman biitiin donemlerde hakim baki yonii KB
olarak tespit edilmistir (Foto 4). 1984 yi1linda KB baki yoniiniin oran1
%34,2 iken 1990 yilinda %34,1, 2000 yilinda %33,2, 2010 yilinda
%29,2, 2017 yilinda %29 ve 2022 yilinda ise %27,9°dir. 1990
yilindan sonra KB bakida yerlesmelerin oraninin giderek azaldig
gorlilmektedir. Kuzeybati baki yoniinii oransal olarak bakildiginda
B ve KD baki yonii takip etmektedir. Bat1 yoniindeki yerlesmeler ise
1984 yilinda %21,5, 1990 yilinda %19,9, 2000 yilinda %19,1, 2010
yilinda %18,6, 2017°de %17,6 ve 2022 yilinda ise %]17,4 oranina
sahiptir. Burdur yerlesme alaninda zaman igerisinde yerlesim
alanlarinin K, G, B baki yonleri oranlarinin azalmasina ragmen KD,
D, GD ve GB bak1 yonlerinde ise artis yasandigi goriilmektedir. Diiz
alanlarda ise 1984 yilinda %2,5 oraninda yerlesmeye sahip iken
2022 yilina gelindiginde artarak %3,3’e ylikselmistir (Tablo 2; Sekil
10).
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Tablo 2. Yerlesim alani ile baki arasindaki iliskinin zamansal

degisim tablosu

1984 1990 2000 2010 2017 2022

Baki Alan Oran Alan Oran Alan Oran Alan Oran Alan Oran Alan Oran
(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Diiz 19,9 2,5 38,3 2,9 50,6 32 60,4 31 151,3 35 1755 33
K 146,5 18,3 257,3 19,4 309,6 19,5 339,6 17,7 7955 18 942,9 17,8
KD 52 6,5 93,1 7 122,7 77 168,6 88 418 95 534,7 10,1
D 26,2 33 43,8 33 57,4 3,6 1115 58 2428 55 319,6 6
GD 20,4 2,5 29,3 2,2 39,6 2,5 79,8 42 181,9 41 242,7 4,6
G 29,6 37 48,5 37 59,7 38 86,5 45 201 4.6 251,1 4,8
GB 60 75 100,4 75 117,8 74 154,8 81 361,6 82 429,2 81
B 172,1 215 264 19,9 302,5 19,1 357,5 18,6 7785 17,6 917,8 17,4
KB 2739 34,2 452,1 34,1 525,8 33,2 559,9 29,2 12804 29 14738 279
T?T;])Ia 800,6 100 1326,8 100 1585,7 100 1918,6 100 4411 100 5287,3 100

o Gilg

Yerlesmeler (1984)
B Yeriesmeler (1990)
P Yerlesmeler (2000)
10 Yerlesmeler (2010)

Yerlesmeler (2017)

B veriesmeler (2022)
“_ Karayollar

2

Sekil 10. Burdur sehri yerlesim alani ile baki arasindaki iliskinin

zamansal degisimi haritasi
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Yiikselti Ozellikleri

Yerlesim alanlarinin kurulup gelismesinde etkili olan diger
faktor ise yiikseltidir. Ulkemizde yiikselti artis1 iklim sartlarinimn
elverissiz olmasina, arazinin yarilma derecesinin artmasina ve
arazinin parcali gériinmesine neden olmaktadir (Ozdemir, 1996).
Ayrica ylikseltinin artmasiyla birlikte niifus ve yerlesmelerin
azaldig1 da bir gergektir.

Burdur sehrinin bulundugu alanda en diisiik yiikselti degeri
842 m, en yliksek yiikselti degeri ise 1773 metredir. Sehrin tamamina
yakin1 900-1000 m yiikselti basamaginda yer almaktadir. Caligma
alaninda yerlesim alani ile yiikselti arasindaki iliski zamansal olarak
degisim gostermistir. Biitiin donemlerde en fazla tercih edilen
yukselti basamagi 900-950 m arasidir. 1984 yilinda 900-950 m
yiikseltideki yerlesmelerin oran1 %38,3, 1990 yilinda %46,5, 2000
yilinda %43, 2010 yilinda %38.,2, 2017 yilinda %46,1 ve 2022
yilinda %40,2°dir. 1984 yilinda 1250 m’nin {izerinde yerlesim
bulunmazken 1990 yilinda yerlesmeler 1400 m’ye kadar
goriilmektedir. 2010 ve 2022 yillarinda yerlesmeler genigleyerek
1450 m’nin iizerine ¢ikmistir. (Tablo 3; Sekil 11).
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Tablo 3. Yerlesim alani ile yiikselti arasindaki iliskinin zamansal degisim tablosu

1984 1990 2000 2010 2017 2022
Yiikselti Basamagi
Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%)
842-850 12,7 0,8 13,7 0,7 2,4 0,1 0,8 0,1
850-900 121,7 15,1 160,7 11,8 231,6 14,7 273,9 14,3 741,4 16,8 973,2 18,4
900-950 309,6 38,3 633,7 46,5 677,9 43 730,2 38,2 2033,2 46,1 2129,7 40,2
950-1000 2753 34 422,2 31 492,2 31,3 438,8 11,8 763,8 17,3 853,3 16,1
1000-1050 40,5 5 46,8 34 61,4 39 58,4 31 251 5.7 354,7 6,7
1050-1100 7 09 16,1 12 11,5 07 375 2 88,8 2 151,6 2,8
1100-1150 5 0,6 12,5 09 11,5 07 345 18 51,7 12 1205 23
1150-1200 26,4 3,3 25,7 19 24,7 1,6 105,2 55 178,1 4 235,3 4,4
1200-1250 22,7 2,8 8,9 0,7 16,2 1 121 6,3 143,2 3,2 237,7 4,5
1250-1300 12,6 0,9 12,6 0,8 23,6 12 46,4 1 74,1 1,4
1300-1350 2 0,1 1,1 0,1 4,8 0,3 93,7 2,1 58,5 1,1
1350-1400 22,2 1,6 22,2 14 70,9 37 12,2 0,3 92,8 17
1400-1450 12,4 0,7 08 01 12,2 0,2
1450-1500 1,3 0,1 1,1 0,1 0,3 0,1
Toplam 808,2 100 1363,4 100 1575,6 100 1926,2 89,7 4407,8 100 5294,7 100
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Sekil 11. Burdur sehri yerlesim alani ile yiikselti arasindaki
iliskinin zamansal degisimi haritasi

Burdur Sehri Yerlesim Alaninin Zamansal Gelisimi (1984-
2022)

Caligma alaninin sehirsel gelisimi incelendiginde 38 yillik
siirecte ciddi degisimlerin oldugu gbéze carpmaktadir. 1984 yilinda
yerlesmelerin 142,5 ha alani1 diiz ve hafif egimli diiz yiizeylerde (%0-
2) yer aldig1 goriilmektedir. Hafif egimli yiizeylerde (%2-5) bulunan
yerlesmeler 374,7 ha alan kaplarken egimli yiizeylerde (%5-10) ise
yerlesmeler 208,3 hektar alan kaplamistir. Orta ve yiiksek egimli
ylizeylerdeki yerlesmelerin alanlar1 ise 82,3 ha’dir. 1984 yilinda
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yerlesmelerin KB bak1 yoniinii (273,9 ha) tercih ettikleri goriiliirken
en az tercih ettikleri baki yoniiniin ise GD baki yonii (20,4 ha) oldugu
gorlilmiistiir. 1984 yilinda yerlesmelerin en fazla goriildiigii (309,6
ha) yiikselti basamagi araligi 900-950 m iken ikinci siray1 950-1000
m araligr (275,3 ha) almaktadir. 1250 metreden yiikseklerde ise
herhangi bir yerlesim unsuruna rastlanilmamastir (Sekil 12).
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Sekil 12. Burdur sehri yerlesim alaninmin 1984 yili dagilisi haritasi

1990 yilinda, 1984 yilina gore diiz ve hafif egimli diiz
ylzeylerdeki yerlesimlerin alan1 242,1 ha olmustur. Yerlesmelerin
alani, hafif egimli ylizeylerde 656,7 ha, egimli yiizeylerde 356,8 ha
olmustur. Orta ve ¢ok egimli yiizeylerdeki yerlesimlerin alani ise
toplamda 107,8 ha olmustur. 1990 yilinda baki 6zelliklerine gore
yerlesim alaninin KB bakilarda artarak 452,1 ha alana ulastigi

--83--



gorililmiis, en az tercih edilen baki yonti ise 29,3 ha ile GD olmustur.
1990 yilinda yerlesim alanlarinin yine 1984 yilindaki gibi 900-950
m yiikselti araliginda yogunlastigi ve 1984 yilina gore artarak 633,7
ha alan kapladig1 goriilmistiir. Yine ikinci en fazla tercih edilen
yerlesim ytikseltileri, 422,2 ha ile 950-1000 m araligindaki yiizeyler
olmustur. Nitekim 1990 yilindaki yerlesimlerin kapladig alanlarin
orani, 1984 yilina gore yaklasik %69 arttig1 tespit edilmistir (Sekil
13).
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Sekil 13. Burdur gehri yerlesim alanimin 1990 yili dagilisi haritast

2000 yilinda ise yerlesmelerin Onceki donemlere gore
genisledigi goriilmektedir. Bu yilda diiz ve hafif egimli diz
ylizeylerdeki yerlesimlerin alani, bir dnceki donemlere gore artarak
315,8 ha olmustur. Yerlesmelerin alani, hafif egimli yiizeylerde de
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767,7 ha’a, egimli yiizeylerde 385,4 ha’a yiikselmistir. Orta ve gok
egimli ylizeylerdeki yerlesimlerin alam1 ise hemen hemen ayni
kalarak toplamda 106,8 ha olmustur. 2000 yilinda baki 6zelliklerine
gore yerlesim alaninin KB bakilarda artarak 525,8 ha alana ulastigi
gorlilmiis, en az tercih edilen baki yonii ise 39,6 ha ile yine GD
olmustur. 2000 yilinda yerlesim alanlarimin yine Onceki
donemlerdeki gibi 900-950 m yiikselti araliginda yogunlastigi ve
artarak 677,9 ha alana ulagtign goriilmiistiir. Yine ikinci en fazla
tercih edilen yerlesim ylkseltileri, 492,2 ha ile 950-1000 m
araligindaki  yiizeyler olmustur. Nitekim 2000 yilindaki
yerlesimlerin kapladig1 alanlarin orani, 1990 yilina gore yaklasik
%15,5 arttig1 tespit edilmistir (Sekil 14).
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Sekil 14. Burdur sehri yerlesim alaninin 2000 yili dagilisi haritast

2010 yilinda yerlesmelerin 6nceki donemlere gore genisledigi
goriilmektedir. Bu yilda diiz ve hafif egimli diiz yiizeylerdeki
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yerlesimlerin alani, bir 6nceki donemlere gore artarak 392,6 ha
olmustur. Yerlesmelerin alani, hafif egimli yiizeylerde de 872,6 ha’a,
egimli ylizeylerde 472,8 ha’a yiikselmistir. Orta ve ¢ok egimli
ylzeylerdeki yerlesimlerin alani ise artarak toplamda 187,1 ha
olmustur. 2010 yilinda baki 6zelliklerine gore yerlesim alaninin KB
bakilarda biraz artarak 559,9 ha alana ulastig1 goriilmiis, en az tercih
edilen baki yonii ise 60,4 ha ile diiz-bakisiz yon olmustur. 2010
yilinda yerlesim alanlarinin yine dnceki donemlerdeki gibi 900-950
m yikselti araliginda yogunlastigi ve 2000 yilina gore yaklasik
%178,5 oraninda artarak 2033,2 ha alana ulastig1 goriilmiistiir. Yine
ikinci en fazla tercih edilen yerlesim ytiikseltileri, 763,8 ha ile 950-
1000 m araligindaki yiizeyler olmustur. Nitekim 2010 yilindaki
yerlesimlerin kapladigi alanlarin orani, 2000 yilina gore yaklasik
%22 arttig1 tespit edilmistir (Sekil 15).
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Sekil 15. Burdur sehri yerlesim alaninin 2010 yili dagilisi haritast
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2017 yilinda yerlesmelerin 6nceki donemlere gore genisledigi
goriilmektedir. Bu yilda diiz ve hafif egimli diiz ylizeylerdeki
yerlesimlerin alani, bir 6nceki donemlere gore artarak 1074,9 ha
olmustur. Yerlesmelerin alani, hafif egimli ylizeylerde de 2078,2
ha’a, egimli ylizeylerde 881,3 ha’a yiikselmistir. Orta ve ¢ok egimli
ylizeylerdeki yerlesimlerin alani ise yaklasik iki kat artarak toplamda
375 ha olmustur. 2017 yilinda baki o6zelliklerine gore yerlesim
alaninin KB bakilarda iki kattan biraz fazla artarak 1280,4 ha alana
ulastig1 goriilmiis, en az tercih edilen baki yonii ise 151,3 ha ile diiz-
bakisiz yon olmustur. 2017 yilinda Burdur yerlesim alanlarinin
onceki donemlerdeki gibi 900-950 m yiikselti araliginda
yogunlastig1 ve 2010 yilina gore yaklasik %178,5 oraninda artarak
2033,2 ha alana ulastig1 gorilmiistiir. Yerlesimde ikinci en fazla
tercih edilen yiikselti araligi ise 950-1000 m araligi olmus; bu
araliktaki yerlesim yiizeyleri de 741,4 ha alan kaplamistir. 1400-
1500 m araligindaki yerlesimler ise bir Onceki doneme gore
azalmigtir. Nitekim 2017 yilindaki yerlesimlerin kapladig: alanlarin
orani, 2010 yilina gore yaklagik %129 arttig1 tespit edilmistir (Sekil
16).
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Sekil 16. Burdur sehri yerlesim alanimin 2017 yili dagilisi haritast

2022 yilinda yerlesmeler diger egim gruplarinda da artig
gostererek genis alanlara yayildi tespit edilmistir. Bu yilda diiz ve
hafif egimli diiz ylizeylerdeki yerlesimlerin alani, bir Onceki
donemlere gore artarak 1257,1 ha olmustur. Yerlesmelerin alani,
hafif egimli ylizeylerde de artis gostererek 2400,1 ha’a, egimli
yuzeylerde 1055,4 ha’a yiikselmistir. Orta ve ¢ok egimli
ylizeylerdeki yerlesimlerin alan1 da ayni sekilde artarak toplamda
574,4 ha olmustur. 2022 yilinda baki 6zelliklerine gore yerlesim
alaninin KB bakilarda iki kattan biraz fazla artarak 1473,8 ha alana
ulastig1 goriilmiis, en az tercih edilen baki yonii ise 175,5 ha ile diiz-
bakisiz yon olmustur. 2022 yilinda yerlesim alanlarinin yine dnceki
donemlerdeki gibi 900-950 m yiikselti araliginda yogunlastig1 ve
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2017 yilina gore yaklasik 100 ha, 1984 yilina gore ise 1820 ha
artarak 2129,7 ha alana ulastig1 goriilmiistiir. ikinci en fazla tercih
edilen yerlesim ytikseltileri ise 973,2 ha ile 850-900 m araligindaki
ylzeyler olmustur. 1400-1500 m araligindaki yerlesimler ise bir
onceki doneme gore bir miktar artmistir. Nitekim 2022 yilindaki
yerlesimlerin kapladig alanlarin orani, 2017 yilina gore yaklasik
%20 artt1g1 tespit edilmistir. 2022 yilinda yiikseltinin artmasina bagl
olarak yerlesmeler azalmasina ragmen 1450-1500 metre yiikseltide
dahi yerlesme bulunmaktadir. Bunlar, sehrin hemen arkasindaki
traverten platosu yiizeylerindeki cezaevi binalarini ve bag evlerini
kapsamaktadir (Sekil 17).
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Sekil 17. Burdur sehri yerlesim alanimin 2022 yili dagilisi haritasi
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Sonug¢ ve Tartisma

Bu ¢alismada Burdur sehir yerlesmesinin 1984-2022 yillari
arasindaki slirecte yerlesmelerin zamansal ve mekansal degisimi ve
degisimlerin jeomorfolojik birimler ile iliskisi sorgulanmistir.
Burdur sehri ona bagh yakin yerlesmelerin farkli jeomorfolojik
birimler lizerinde gelistigi goriilmesine ragmen en yogun yerlesim
unsurlarinin giliney ve giineydogudan gelen derelerin olusturdugu
fan deltalarin ve g6l glasilerinin iizerinde yayildig1 tespit edilmistir.
Burdur yerlesim alanlari, bu jeomorfolojik tinitelerin diiz ve hafif
egimli diiz ylizeylerindeki (%0-5) oranlari, 1984 yilinda %64,1°’den
2000 y1linda %68,7’ye yiikselirken 2017 yilinda %65,7’ye inmesine
ragmen 2017 yilinda %71,5’e ylikselmistir. Bu oran 2022 yilinda
%069,2’ye diismiistiir. Egimli ve orta egimli yiizeylerde (%5-20) ise
bu oranlar 1984 yilinda 34,8 iken 1990 y1linda %33,4’e, 2000 yilinda
%30,9’a, 2010 yilinda %27,4’e diismiis, ancak 2022 yilinda %29’a
yiikselmistir. Dag yamaglarina karsilik gelen ¢ok egimli
ylizeylerdeki yerlesimlerin oranlart ise 1984’de %1,2’den 2000’
%0,4’e diigse de 2022°de bu oran %1,8’¢e yiikselmistir. Bu verilere
gore Burdur sehir yerlesiminin diizliik alanlara yani gol yontindeki
ovaya dogru genisleme egiliminde oldugu ancak bunun yaninda
yanlara dogru genislerken ayn1 zamanda dag etekleri ve yamaglara
dogru da az da olsa genislemis oldugunu gostermektedir. Bu duruma
gore, tarim alanlarinin kullaniminin 6nlenmesi adina sehir biiylime
planlamalarinin revize edilmesine ihtiyag vardir.

Sehir yerlesim alanmi ile jeomorfolojik birimler arasindaki
iliskiye bakildiginda 1984 yilinda yerlesim alaninin 900-950 m
ylikselti basamaginda, %2-5 egim degerinde KB baki yoniine sahip
fan deltalarin iizerinde yogunlagsmigtir. 1990 yilinda 900-950 metre
yiikselti basamaginda %2-5 egim degerinde KB bakiya sahip diizliik
ve hafif egimli diizliklerde yerlesmelerin yogun oldugu
bilinmektedir. 2000 yilinda ise onceki donemlerde oldugu gibi 900-
950 m yiikselti araliginda yogunlasmasina ragmen 842-850 m ve
850-900 m yiikselti basamaklarinda yerlesmelerin diger donemlere
gore fazlalagtigi goriilmektedir. 2022 yilinda yerlesmelerin 900-
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1000 m yiikselti basamaginda, %2-5 hafif egimli yilizeylerde ve KB
bakida yogunlagmistir.

Calisma alanindaki sehir yerlesim alanlart 1984 ve 1990
yillarinda 842-850 m araliginda ve 1984’de 1250 m, 1990 ve
2000’de 14000 m tstlindeki yiikseltilerde hi¢ yerlesim unsuru
yokken 2000’de 842-850 m araliginda ve 2010°da 1400-1500 m
araliginda yerlesimler kurulmustur. 1984, 1990 ve 2000 yillarinda
850-1000 m araligindaki yerlesim alanlarinin %87,4 ile %89,3
arasinda degistigi goriiliirken bu deger 2010°da %64,3 e gerilerken
2017°de 9%80,2’ye yiikselmis, ancak 2022°de %74,7’ye gerilemistir.
1000-1050 m araliginda ise bu degerler %3,1 ile %6,7 arasinda
degismistir. Bu verilerin 1s18inda  incelenen tim yillarda
yerlesimlerin biiylik bir c¢ogunlugu fan deltalarin uzandig:
yiikseltilerde bulundugu anlasilmaktadir. 2000, 2010, 2017 ve 2022
yillarinda yerlesimlerin gostermis oldugu degisimler incelendiginde;
gelecekte yerlesim alanlarinin 850-1000 m yiikselti basamaginda
yogunlasacagi, ancak yine de gdl kiyilarina dogru da yerlesimlerin
genisleme egiliminde olacagi tahmin edilebilir. Baki ag¢isindan
degerlendirildiginde ise sehir yerlesim alanlarinin B, K ve KB
bakiya dogru yonelimin devam edecegi de tahmin edilmektedir.
Ayrica sehrin yine ayni sekilde KD-GB ekseninde lineer (¢izgisel)
sekilde gelisim gostermeye devam edecegi sdylenebilir.
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BOLUM IV

Lapseki (Canakkale)’nin Kentsel Gelisim Siirecinin
Degerlendirilmesi

Serkan KACAN!
Canan Zehra CAVUS 2

Giris

Insanin daimi yerlesme siirecine yénelik ilk kanitlar
Mezopotamya bolgesi ve Nil nehri havzasini isaret etmektedir (Can,
2013:3) Yerlesme stirecinin bu bdlgelerde baslamasinin sebebi su
kaynaklariin bollugu ve verimli arazilerin varlig1 nedeniyle ortaya
c¢ikan tarim yapma imkanlaridir. Tarimsal faaliyetlerin uzun vadeli

stirecler olmasi1 beraberinde insani1 bulundugu alanda konaklamak
zorunda birakmustir. Boylece cografyanin sekillendirdigi ekonomik

! Yiiksek Lisans 6grencisi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Cografya Boliimii,
serkankacan26@hotmail.com Orcid: 0009-0005-4386-214X
2 Dog. Dr, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Cografya boliimii,
cekrem@comu.edu.tr Orcid: 0000-0002-9544-4901.
* Bu c¢alisma Canan Zehra Cavus danmismanliginda Serkan Kagan tarafindan
yiuriitilmekte olan lisansiistii tez caligmasindan olusturulmus iceriktir.
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faaliyetlerin, ayn1 zamanda topluluklarin yasam tarzlarim da
etkiledigi goriilmektedir. Basit yapilar insa ederek kentlesme
slirecinin zemininin atildigini ifade etmek yanlis olmaz. Birbirine
yakin ve farkli fonksiyonlara hizmet eden yapilar insa edilerek bir
kiime olusturulmus, bu kiimeler daha sonra geliserek ve biiyliyerek
kentlerin temellerini atmustir. Kiigiik olgekli yerlesim merkezleri
cevresiyle etkilesime gecerek kendi g¢eperlerine dogru insanlari
cekmis, giderek biiylimiisler ve niifuslanmislardir.

Keles (1980:67) kent kavramini tanimlarken toplumun
gelisme silireciyle birlikte diger tiim gereksinimlerinin de
karsilandig1, tarimsal niifusun az oranda oldugu ve niifusun kirsal
kesime gore daha yogun oldugu alanlar olarak ifade etmistir. Yine
Keles (1980:70) kentlesme siirecini sanayilesme ve ekonomik
gelisme sonucu kentlerin biiyiikliik ve sayilarinin artarak, toplumsal
orglitlesme ve uzmanlagsma siireci olarak tanimlamistir. Kentsel
gelisme kavramu ise lilkedeki kentsel niifusun artarken ayni zamanda
kentlerin gogalmasi ve gelismis bir yapiya ulastirilmasi siirecini
ifade etmektedir (Keles, 1980:72). Kentler sanayilesmeyle birlikte
yapisal degisimler yasamakta, bu degisimler ise o toplumda kente
0zgl davraniglar ve kisa stireli ¢ikar iliskileri yaratmaktadir. Kirsal
kesimlerde insanlar genelde birbirlerini iyi tanirlarken kentlerde giin
icinde karsilasilan insanlarin bir¢ogu kalabaligin bir pargasidir ve
yabancidir. Kentler insanlarin ulasim, egitim, saglik ve ekonomik
alanlar gibi ihtiyaglarin1 karsilayan alanlar olmak zorundadir. Bu
ihtiyaclarin karsilanmasi ise ancak tarim dis1 sektorde calisan
niifusun daha yogun olmasi ile miimkiin olabilmektedir.

Kentlerin olusum ve gelisim siirecindeki biiylik degisim
Sanayi Devrimi ile birlikte kentlerde biiyiik fabrikalarin insa
edilmesi, is¢i sinifi a¢iginin olusmasi ve fabrikalarda ¢alismak igin
kirdan kente goc eden niifus akimiyla baslamistir. Fabrikalarda
calismak i¢in gog¢ eden isgiler kentlere yerleserek niifusu artirmis, bu
insanlarin hizmet ihtiyacini karsilamak amaciyla da egitim, saglik,
ulagim, iletisim, ticaret ve konut alanlarinda gelismeler meydana
gelmistir.  Kentlerin bu hizmetleri saglamak i¢in hizmetlerin
tyilestirilmesi sonucu bu hizmetlerde calisan insanlar da kentlerin
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niifus yogunlagmasina katilmistir. Ayrica kentler az 6nce bahsedilen
hizmet alanlarinin iyilestirildigi alanlar haline gelerek insan
yasaminin daha konforlu hale geldigi mekanlar olmasi sebebiyle
kirsal niifusun kente gog siirecinde tesvik edici unsurlarin toplandigi
alanlar haline gelmistir. Can (2013:4) yaptig1 calismada modern
anlamda kentlesmenin ve modern kentlerin ortaya ¢ikisinin Sanayi
Devrimi ile birlikte olmasi sebebiyle kentlesme siirecini ‘Sanayi
Devrimi Oncesi Kentlesme’ ve ‘Sanayi Devrimi Sonrasi Kentlesme’
olarak ikiye ayirmistir.

Kentlesme siireci esnasinda gerekli altyapi, ulagim, konut,
saglik, sosyal ve egitim alanlarinda ¢alismalar yapilmadiginda gesitli
sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin hizli niifus artis1 yasanan bir
kentte yeterince konut insa edilmediginde gecekondulasma veya
carpik kentlesme goriilebilmektedir. Dolayisiyla kentlesme siireci
ihtiyaglara gore belirlenmis detayli planlamayr da gerekli
kilmaktadir.

Kentsel gelismenin yasanabilmesi i¢in kentlerin her agidan
gelisme gosterebilmesi, dolayisiyla bir tesadiife degil kentsel
politikalarin dogru ve akilct planlanmasima baghdir. Kentsel
politikalar planlanirken kentin mevcut yapisi ve gelecekteki dogacak
ihtiyaclar gz onilinde bulundurularak insan yasamina en uygun
stratejilerin uygulanmasi Onemlidir. Kentler insanlarin yasam
alanlar1 olmalariyla birlikte, dogal c¢evrenin degisim gegirdigi
alanlardir. Dolayisiyla kentlerin gelisim siireclerinde insan
ihtiyaclarinin karsilanmasinin yaninda dogal ¢evrenin korunmasi da
kentlerin gelecekleri i¢in 6nemlidir. 21. ylizyilda kiiresellesmenin
hiz kazanmasiyla birlikte kentlesme siirecinde dogal ¢evreye verilen
zararin boyutunun artmasiyla stirdiiriilebilir kalkinma modeli 6nem
kazanmistir. Giliniimiizde gelismekte olan kentlerde mutlaka
sirduiriilebilir kalkinma modeline uygun olarak kentsel gelisme
stratejileri belirlenmelidir.
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Grafik 1- Diinya Kentsel Niifus Oranit Degisimi
(Kaynak: Birlesmis Milletler https://population.un.org/wup/Download/ )

Birlesmis Milletler verilerine gore (Grafik 1) 1950 yilinda
diinya niifusuna bakildiginda her 10 kisiden 7’sinin kirsal alanlarda
yasadigini gérmekteyiz. Yani 1950 yilinda diinya niifusunun %30’u
kentlerde yasarken %70’1 kirsal kesimlerde yasamaktaydi.
Kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla birlikte kirdan kente gog
hizlanarak, kentsel alanlarin niifuslarinin yogunlagsmasina sebep
oldu. Diinya iizerinde kentsel niifus 2007 y1lina kadar kirsal niifustan
daha fazlaydi fakat bu yilda ilk defa kentsel niifus kirsal niifusu
gecerek ivme kazandi. Birlesmis Milletler verilerine bakildiginda
diinyadaki toplam kirsal niifus artis1 yok denecek kadar azken
kentsel niifus giderek artmaktadir. 2007 yilinda kentsel niifus
yaklasik 3.36 milyar iken 2021 yilinda yaklasik 4.46 milyara kadar
ulasmistir. Kirsal niifusa baktigimizda ise 2007 yilinda yaklasik 3.35
milyar iken 2021 yilinda ¢ok ufak bir artigla yaklasik 3.43 milyar
olmustur. Bu verilerden hareketle kirsal niifusun artisinin neredeyse
durdugunu, kentsel niifus artiginin ise giderek hizlandigim sdylemek
yanlig olmaz.
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Tiirkiye Y1l Ortasinda Kentsel Yerlerde Ikamet Eden Niifasun ¥ilhk
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Grafik 2- Tiirkiye Kentsel Niifus Yiizdesi (Kaynak: Birlesmis
Milletler)

Tiirkiye’de 1927 yilinda niifusun yaklasik %75.8’inin kirsal
alanlarda, %24.2’sinin ise kentsel alanlarda yasadigin1 gérmekteyiz
(Polat, 2016:48). Tiirkiye’de 1980-1985 yillar1 arasinda ilk defa
kirsal niifus kentsel niifusun gerisinde kalmistir (Grafik 2) ve bu
andan itibaren kentsel niifus hep baskin olmaya devam etmistir.
Tiirkiye’de gogler son yillara kadar genelde kirdan-kente ve dogudan
batrya yonelik ger¢eklesmistir. 2022 yilina gelindiginde ise TUIK
verilerine gore il ve ilge merkezlerinde yasayanlarin oram1 %93 .4
gibi yiiksek bir oran1 olustururken, belde veya kdylerde yasayanlarin
orant ise %6.6 olmustur.

Ulkemizde kentlere yapilan goclerde en basta Istanbul, Ankara
ve Izmir gibi kentler &n plandayken, daha sonra kentlerin
gelismesiyle farkli fonksiyonlari ortaya ¢ikmis bdylece goglerin
tiirleri ve go¢ edilen sehirlerin gesitliligi artmistir. Kentler tarim,
sanayi, yonetim, turizm ve ticaret gibi fonksiyonlar1 sebebiyle go¢
almaya devam etmistir. 1990’11 yillarin sonlarma dogru ise
teknolojinin gelisim hizinin artmasiyla birlikte istanbul, New York,
Tokyo gibi 6rnekler verebilecegimiz kiiresel kentler kavrami ortaya
cikmis, bu kentlerin diinya ile olan baglantilar1 sayesinde niifuslari
giderek yogunlagmustir.

Tiirkiye’de kentsel niifusun artigina baktigimizda 1927 ile
1950’11 yillar arasinda 5 er yillik niifus sayimlar1 arasinda ufak
artiglar yasanirken (en fazla %0.9) 1950-1955 yillar1 arasinda

-103-



%3.8’lik bir artigla kentsel niifusun artis hizinda 6nemli bir yiikselme
goriilmektedir. 1950°li yillara kadar Tiirkiye kentlesme ve
sanayilesme siirecine gecememistir. Ulke ekonomisinin tarim
agirlikli olmasi ve toplumun da geleneksel bir tarim toplumu 6zelligi
gostermesi, kirdan kente biiylik goglerin goriilmemesine yol agmistir
(Kastan, 2016:693).

Kentsel niifus ve dolayisiyla kentlesmenin iilkemizdeki
siirecini  inceledigimizde kirilmanin 1950 yilindan sonra
gerceklestigini  gormekteyiz. Sehirlerdeki ¢ekici faktorler ve
kirsaldaki itici faktorlerin artmasiyla birlikte kentlesme siireci
ilkemizde hiz kazanarak biiyiik bir kirdan kente gboc¢ hareketi
baglamistir. Isik (2005:62) yaptigi calismada 1950 sonrasinda
ilkemizin tarimda modernizasyon ve karayollarinin gelisimi ile
birlikte i¢ pazar satist yapan bir konumdan uluslararas: satis da
yapabilen bir konuma gecisiyle Dbirlikte bir doniisiim
gergeklestirdigini belirtmistir. Bu doniistim, ekonomik faaliyetlerin
sekillendirmesiyle birlikte kentlerin ekonomik imkanlar1 arttig1 igin
kentlere go¢ iz kazanmistir. Ulke genelindeki yapisal degisimler,
ekonomik faaliyetleri etkileyerek bolgesel sonuglar dogurarak
kentlesmeyi hizlandirmistir.

1950 sonras1 kentsel niifus artisinin ciddi  bir artis
gostermesiyle birlikte kentlerin niifuslar1 artmis ve buna bagli olarak
bir planlama ihtiyact dogmustur. 1960’11 yillardan itibaren Devlet
Planlama Teskilat1 tarafindan hazirlanan 5 Yillik Kalkinma Planlar
ile birlikte kalkinmanin daha planli ve diizenli yapilabilmesi
acgisindan kentlesme konusu da c¢alismalara dahil edildi. Hazirlanan
kalkinma planlariyla kentlesmenin yarattigi sorunlar ve ¢6zim
stratejileri ortaya konmustur. En son On lkinci Kalkinma Plam
(2024-2028) Cumhurbaskanligina bagl Strateji ve Biitce Baskanligi
tarafindan yayinlanmistir. Bu kalkinma planinda; sehirlesme, kirsal
kalkinma, kentsel altyapt ve konut gibi alt basliklar ile kentsel
planlama stratejileri belirlenmistir. Teknolojiyle gelisen ve degisen
diinyaya kentlerin uyum saglamasi da kentsel planlamaya baglidir.
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Isik (2005:59), Kastan (2016:692), Yilmaz ve Citci (2011:252)
yaptiklar1 c¢alismada goclerle birlikte kentsel niifusun artigini
donemlere ayirirken 1950 6ncesi, 1950-1960 arast donem, 1960-
1980 arast donem ve 1980 sonrasi donem seklinde ayrim
yapmiglardir. Bu c¢alismalardan hareketle bir ayrim yapmaya
kalkarsak iilkemizdeki kentlesme siirecini daha acik ifade edebiliriz.
Cumbhuriyet sonrast donem (1923-1950) kentlesmenin diisiik oranda
yasandigi siire¢ olarak ifade edebiliriz. Devamindaki donemi ise
kentlesmenin yapisal degisimler sonucu hiz kazandigi 1950-1980
donemi olarak ifade edebiliriz. Bu donemde kentsel niifus artisi hiz
kazanmakta ve kentsel niifus orani %25’lerden %43’lere kadar
yiikselmektedir. 1960-1970 yillar1 arasindaki kentsel niifus
artisindaki yavaslama ise 1963 yilinda DPT nin kurulmasi ve 5’er
yillik kalkinma planlarinin hazirlanarak tarim alanindaki yenilikler
ve destekler ile birlikte kirsal kesimin kente go¢ etmelerine neden
olan kirsal itici faktorlerinin kismen azalmis olmasiyla agiklanabilir
(Durak ve Karadag, 2017:107, Isik 2005:59). Bu yillarda
Almanya’ya yapilan niteliksiz isci gocli de kirsal kesim igin
alternatif bir yol olusturarak kentsel niifusun artisin1 yavaslatmstir.

1980 sonrast donemde kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla
birlikte kentler etkilenerek yalnizca ulusal degil uluslararasi
nitelikleri artmis ve niifuslar1 da bu donemde yogunlagmistir. Yilmaz
ve 1980 sonrasinda kiiresellesme etkisiyle birlikte siyasi politikalar
sonucu iktidarlarin sermayelerini altyapi, konut ve ulasim gibi
alanlara aktararak kentleri ¢ekici hale getirmis, liberal ekonomik
politikayla disa doniik piyasa modeli ve iletisim alanlarinda yasanan
gelismelerle kentlesme hiz kazanmistir (Yilmaz ve Citgi 2011:263).

2000’11 yillant gectigimizde ise artik siirdiiriilebilir kalkinma
temelli akilli kent yaklasimlari ile birlikte kentlerin insan yagamina
daha uygun hale getirilmesi konusu giindeme gelerek kentsel
politikalarda yeni bir ekolojik yaklasim yaratmistir. Boylece
kentlerin bir kism1 gelisimleri devam ederken ekolojik agidan daha
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yasanabilir ve akilli kent uygulamaliyla daha verimli duruma
gelmistir.
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Grafik 3- Yillara Gore Lapseki ve Tiirkiye Niifus Artis Hizi
Karsilastirmast (TUIK verilerinden hazirlanmigtir.)

Lapseki Kurtulus Savasi’ndan ¢iktiktan sonra yipranmis bir
haldedir ve toparlanma siirecine girmistir. 1930’lu yillarda burada
kurulan jenerator ile kasabaya gecici elektrik saglanmis ve 1969
yilinda da merkezi giice baglanarak stirekli hale getirilmistir (Tuna,
2012:208). 1962 yilinda yeni belediye binasi insa edilmis, 1973
yilinda Lapseki Lisesi faaliyete gecmistir. Ayrica ilk Gelibolu-
Lapseki feribot seferleri de 1973’te baglamistir. 2001 yilinda ise
Lapseki Meslek Yiiksek Okulu egitime baslamistir. 2000’11 yillarin
basindan itibaren gliniimiize kadarki siire¢te kent merkezinde yer
alan iki 6nemli mahalle olan Gazi Siileyman Pasa ve Cumhuriyet
Mahallesi yapilagsma ve yerlesme agisindan yogunlasmaistir.

Verilerden hareketle Lapseki ilgesinin niifus artis hizindaki
degisimin son 15 yilda neredeyse hi¢ benzerlik gostermedigi
goriilmektedir (Grafik 3). Lapseki il¢esi 2008 yilindan 2013 yilina
kadar niifus artisinda eksi degerlerdeyken 2013 yilindan sonra ilk
defa artig gosterse de bu siire¢ ¢cok uzun slirmemis, 2015 yilinda
tekrar binde -4.71 seviyesine diigsmiistiir. Ancak 2016 yilindan
itibaren 2018 yilinda kadar ciddi bir ivmelenme goriilmektedir.
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Tirkiye’ nin niifus artis hizin1 gegerek binde 35 seviyelerine kadar
¢ikmistir. Daha sonra azalsa da 2022 yilinda Tiirkiye’nin niifus artis
hiz1 binde 7 diizeyindeyken Lapseki’nin binde 20 diizeylerindedir.

Cahsmanin Amaci ve Onemi

Calismanin amact Lapseki il¢esinin beseri gelisimi ile
birlikte kentlesme siirecine yakindan bakmak, son yillarda ¢ok
onemli goriilen 1915 Canakkale Koprisii projesi etkilerini
anlayabilmek ve cografyaci bakis acisiyla yorumlayarak mekansal
degisimleri ortaya koymaktir. Lapseki ilgesinin cografi a¢idan essiz
bir konumda olsa da heniiz kentlesme siirecini tamamlayamamis bir
alan olarak son yillarda bir degisim esiginde oldugu diisiincesi
calisma i¢in dnemli bir yol haritasi olusturmustur. Lapseki il¢esinin
gelisimi, degisimi ve etkili olan faktérler merak konusudur.
Lapseki’nin mevcut potansiyelinin degerlendirilmesi ve gelecekte
olusabilecek durumlar1 tespit ederek dinamiklerin dogru
yonlendirilmesi agisindan katki sunulmaya ¢alisilmistir.

Lapseki, gecmisi M.O. 600’lii yillara kadar dayanan bir
yerlesim alani olmasi ve 6nemli bir gegis giizergahi olan Canakkale
Bogaz1 kiyisinda bulunmasi nedeniyle hem stratejik konum
acisindan hem de ulasim aglarinin iizerinde bulunmasi agisindan
bliyiik avantajlara sahiptir. Lapseki ilgesi Osmanli doneminde kaza
merkezi olarak idari bir fonksiyon kazanmistir (Koca 2003:4).
Lapseki’nin ge¢misten giinlimiize nasil bir degisim gegirdigini
anlamak ve giniimiizde bu degisimin nasil ivmelendigini ve
nelerden etkilendigini ortaya koymak calismanin 6nemini ortaya
koymaktadir. Calisma kapsaminda Lapseki’nin kentsel gelisim
dokusunun ve arazi kullaniminin degerlendirilmesiyle birlikte
gelecekte hangi islevleri tistlenebilecegi, mevcut potansiyelinin nasil
degerlendirilebilecegi ¢alismanin ¢ergevesini ¢izmektedir. Bu
calismayla birlikte 1915 Canakkale Kopriisii projesinin, kent
merkezini ve ¢evresini nasil etkiledigini irdelemek ve degisim
stirecini ortaya koymak siirdiiriilebilir kalkinma agisindan 6nemlidir.
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Yontem

Bu calismada Lapseki’ye iliskin fiziki-beseri alanlarda ve
konuya iligkin olarak literatiir taramasit yapilmistir. Ayrica
sempozyum bildirileri, brosiirler, e-kitaplar, raporlar, yerel
kaynaklar olmak tizere yayinlar incelenmistir. Lapseki ve Tiirkiye
ile ilgili veriler TUIK sisteminden ve resmi kurumlarmn internet
sitelerinden temin edilmistir. Kaynaklardan elde edilen bilgiler
kullanilarak veriler tiretilmistir. Anlatimi kuvvetlendirmek amaciyla
grafikler ve haritalar hazirlanmistir, fotograflar eklenmistir. Uydu
gorlintiileri  Google Earth Pro programindan elde edilmistir.
Yogunluk harita analizleri i¢in Tapu ve Kadastro Genel Miidiirligt
Parsel Sorgu Uygulamasindan yararlanilmastir.

Lapseki Kenti

Sekil 1 Lapseki Ilgesi Konumu
Lapseki ilgesi Canakkale iline bagli, Marmara Bolgesi’nin

Giliney Marmara boliimiinde yer almaktadir. Dogusunda Biga ilgesi,
Giineydogusunda Can ilgesi, Giineyinde Canakkale il merkezi ve
Kuzeyinde ise Canakkale Bogazi ile gevrilidir, bogaz karsisinda ise
Gelibolu ilgesi bulunmaktadir. Lapseki Anadolu topraklarinda
bulunan ve Avrupa kitasina bakan Biga Yarimadasi olarak
adlandirilan kesimde yer alan kiyr kenarinda kurulmus bir
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yerlesmedir. Lapseki’nin bulundugu cografi konum ve fiziki-beseri
cografi ¢evre ozellikleri gegmisten giinlimiize dnemini korumasini
saglamistir. Kurulusu MO 600’e dayanan sehrin Antik Cag’da ismi
Pityussa’dir. Daha sonra Lampsakos olarak adi degisen kenti
bilinene goére Focalilar kurmustur (Bugdayci, 2016:12).
Miletoslular, Persler, Atinalilar, Spartalilar ve Romalilar gibi birgok
farkli toplulugun ele gecirdigi bir kent olan Lapseki, daha sonra
Orhan Gazi doneminde Osmanli ordusu tarafindan fethedilerek Tiirk
topragi haline gelmistir. Bu donemlerde Gelibolu Yarimadasi’na
gecmek icin liman olarak kullanilmasiyla birlikte bir transit gecis
noktast olma fonksiyonu kazanarak bu 6zelligi giiniimiize kadar
devam etmistir.

LAPSEKI NUFUSUNUN YILLARA GORE DEGISIMI
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Grafik 4- Lapseki Niifusunun Yillara Gére Degisimi (TUIK
verilerinden hazirlanmistir.)

Lapseki kentinin yillara gore niifus grafigi (Grafik 4)
incelendiginde 6zellikle 1935-1940 yillar1 arasindaki ani yiikselis,
sonrasinda ise niifusun tekrar ciddi bir diislis yasamasi dikkati
cekmektedir. Bu yillarda yasanan bu ani yiikselis niifusun dogum
oranlarinin artmasiyla organik olarak degil, 1939 yilinda baslayan 2.
Diinya Savasi sebebiyle stratejik ve jeopolitik a¢idan ¢ok 6nemli bir
konumda bulunan Canakkale Bogazi’na tedbir amaciyla askeri
birliklerin  gonderilmesi  sebebiyle olusmustur. 1935-1940
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yillarindaki niifusun cinsiyet yapisi incelenecek olursa erkek
niifusunun fazlalig1 bu durumu agiklamaktadir.

1950 yilindan sonra giiniimiize kadar gecen siirede Lapseki
niifusu ¢ok az artig gdstermistir. Cevresinde bulunan diger Marmara
Bolgesi il ve ilgeleri gibi yliksek kentlesme hizin1 yakalayamamuistir.
Lapseki bulundugu konum itibariyle yiiksek gelisim potansiyeline
sahip olsa da transit gecis rotasi olarak kullanilmasi, tarimsal
ekonominin agirliklt olmasi ve c¢evresindeki gelismis sehirlerin
etkisi altinda olmasi sebebiyle yapisal anlamda yogun kentlesme
siirecine  girememistir. 1915 Canakkale Kopriisii’'niin yapim
siirecinin 18 Mart 2022’de tamamlanarak hizmete acgilmasi ile
Lapseki il¢esinin degeri daha da artmis ve dikkatleri iizerine
cekmigtir. Ulagim aglariin degisimi ile birlikte ulusal-uluslararasi
anlamda ticarete katki sunmanin yaninda, biiyiikk bir niifusun
buradan gecgerek yerel ekonomiye katki sunma sansi1 yaratilmistir.
Lapseki Fiziki Cografya Ozellikleri

Sekil 2-Canakkale ve Lapseki Fiziki Haritasi (Kaynak: Harita
Genel Miidiirliigii)

Ilcenin jeomorfoloji ve arazi yapisina bakildiginda sahil
kesimlerinin ve denize yakin kisimlar haricinde engebeli ve
akarsularla yarilmig bir yapist vardir (Sekil 2). Canakkale
Bogazi’ndan i¢ kesimlere dogru gidildikge ylikselti ve engebe
artmaktadir. Lapseki ilgesine bagli Umurbey Cayir havzasi ve
yarattigi Umurbey deltas1 ozellikle tarima elverigli engebesiz ve
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verimli bir alan1 olusturmaktadir. Jeolojisi incelendiginde 6zellikle
kiy1 kesimlerdeki Umurbey, Cardak ve Lapseki kent merkezinin
bulundugu alanlarda akarsu aliivyonlart yogunlagsmaktadir. Bu
bolgenin arkasinda ise Pliyosen olusumlu denizel sedimanlar
gorlilmekte ve yogunlagsmaktadir. Daha i¢ kesimlere, tepelik ve
daglik alanlara baktigimizda ise Oligosen-Erken Miyosen olusumlu
volkanik kayalar goriilmektedir. Giireci Kdyii bolgesinde ise az da
olsa metamorfik kayaclar ve Oligosen-Erken Miyosen olusumlu
Granitoyitler bulunmaktadir. Beycgayir Kdyii civarinda ise ¢ok az da
olsa Ust Kretase-Paleosen olusumlu melanj bulunmaktadir.

Karadeniz ve Akdeniz iklimleri arasinda bir gecis iklimi olarak
nitelendirilen Marmara iklimi 6zelliklerine sahiptir. Yazlar genelde
sicak ve kurak gecse de kis aylar olduk¢a yagish, nemli ve 1lik
olmaktadir. Lapseki ilgesinin yillik ortalama nem orani ise yaklasik
%80’dir ve hakim riizgar ise kuzeydogudan esen poyrazdir (Tuna,
2012:21). Burada Canakkale Bogazi’nin ve denizlere yakin olmanin
etkilerini gérmekteyiz.

Bitki ortiisii genel olarak ilge merkezinin i¢ kesimleri
ormanlik, koru, bozuk koru, baltalik ve bozuk baltaliklardan
olusmaktadir. TUIK verilerine gore ilce smirlari icinde yer alan
ormanlar yaklasik 59 bin hektar alan kaplamaktadir. 154 hektar alan
gibi diistik bir seviyede mera arazisi bulunmaktadir.

Su kaynaklar1 a¢isindan bol imkanlar1 bulunan ilgede
Umurbey Cay1 basta olmak iizere Bayramdere Cayi, Kemer Cay1 ve
Kocagay gibi akarsular bulunmaktadir. Kentlerin gelisme yoni
konusunda su kaynaklari 6nem arz etmektedir. Ozellikle Lapseki
gibi tarimsal agirlikli geginen ilgelerde verimli arazilere imkan sunan
su kaynaklar1 hayati 6nem tasimaktadir. Bu agidan Umurbey Cay1
havzasinda Lapseki kent merkezinden ayri1 bir yerlesme olan
Umurbey Beldesi yerlesmesinin bulunmasi tesadiif degildir.
Bolgedeki en biiyiik akarsu, tarimsal faaliyet avantaji sebebiyle
ilgede yasayabilme potansiyeli olan bir kesim niifusu kopartarak
buraya yerlesmelerine neden olmustur. Ayrica dogal agidan essiz ve
kus tiirleri i¢in 6nemli bir alan olan Cardak Kum Seti ve lagiinii,
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Lapseki ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Azmak lagiinii de yine
Umurbey beldesine yakin bir konumda bulunmaktadir. Umurbey
baraj1 ve Bayramdere baraji olmak tizere 2 adet baraj ve baraj golleri
bulunmaktadir.

Lapseki Beseri-Ekonomik Ozellikleri

Lapseki ilgesi Marmara Bolgesi’nde bulunan bir ilge olmasina
ragmen diger Marmara kentleri kadar yogun bir sanayilesme
gorlilmedigi icin genel anlamda tarim ve hayvancilik ile ge¢imini
saglayan bir kenttir. Idari birimler Lapseki Belediyesi, Umurbey
Belediyesi ve Cardak Belediyesi olmak iizere 3 belediye, 6 mahalle
ve 40 koyden olugsmaktadir. Yakininda bulunan Bursa, Balikesir,
Tekirdag ve Edirne gibi gelismis kentlere yakin olmasina ragmen
onlar kadar yogun sanayilesme goriilmemistir. Lapseki ilgesi sahip
oldugu fiziki cografi ozellikler sebebiyle tarima c¢ok -elverisli
olmasina karsin, sanayi tesislerinin kurulmasi i¢in gereken engebesiz
genis alanlar konusunda sinirli imkana sahiptir. Cevre ve Sehircilik
Bakanligi’nin Balikesir-Canakkale Cevre Diizeni Planinda (2020:
11) ozellikle bu bolgede koruma oncelikli alanlart tehdit edecek
kentlesme ve sanayilesmeyi Onleme, hassas alanlarin (kiyilar,
ormanlar, su havzalari, dogal, kiiltiirel ve tarihsel degerler, milli
parklar, tabiat parklar1 vb.) korunarak ekolojik dengeyi olumsuz
etkileyecek yaklasimlart engelleme stratejisi bulunmaktadir. Kent
onemli ulagim yollar1 {izerinde bulunmasi nedeniyle transit gecis
noktas1 olmustur.

Tim Tirkiye genelinde il ve ilgelerin sosyo-ekonomik
gelismislik diizeyini ortaya koyan Sosyo-Ekonomik Geligmiglik
Siralamas1 Arastirmalar1 (SEGE) Raporlar1 incelendiginde Lapseki
ilgesi 2017 yilinda 970 ilgeden 323. sirada yer alirken, 2022 yilinda
973 ilge icerisinden 360. siraya gerilemistir. Il genelinde ise Lapseki
12 ilge igerisinden 8. siradan 10. siraya gerilemistir. Ortaya ¢ikan
sonuca bakildiginda Lapseki il¢esinin diger Canakkale ilgeleri ve
Tirkiye ilgelerinin gelisim hizina yetisemedigi goriilmektedir.
Canakkale ili bu listede birinci kademe gelismis iller arasinda yer
alirken, Lapseki ilgesinin Canakkale kent merkezine olduk¢a yakin
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olmasina ragmen gelisim hizinda geride kalmasi beklenmedik bir
durumdur.

Lapseki ilgesinin yillik niifus artis hizi TUIK verilerine gore
yaklasik binde 20.5°tir ve bu deger ile hem Canakkale ilinden hem
de diger tiim ilgelerden daha yiiksek bir niifus artis hizina sahiptir.
Bu demek oluyor ki 2021 ile 2022 senesi arasindaki siirecte Lapseki
niifus kazanimi konusunda diger il¢eleri ve Canakkale ilini geride
birakmustir.

Kentin bulundugu alanin topografik yapis1 kentin yerlesim
dokusunu 6nemli Ol¢iide etkilemektedir. Alanda o6zellikle plato
yapisinin agirlikta olmasi yerlesmelerin i¢ kesimlerden ziyade daha
alcakta bulunan kiy1 kesimlerde yogunlagsmasina sebep olmustur.
Lapseki kent merkezi kiy1 boyu yerlesme tipi 06zelligi
gostermektedir. Bogaz ile birlikte paralel olarak uzanan D200
karayolu da kentin gelisimi ve yerlesim dokusu a¢isindan belirleyici
bir unsuru olusturmaktadir. Yapilar kiy1 boyu yayilirken Lapseki
Belediye binasinin bulundugu bolgede dogu yoniinde i¢ kesimlere
dogru genisleme ve yogunlagsma goriilmektedir.

. {
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Sekil 3- Lapseki Kent Merkezi 2003-2023 Yillar: Arasindaki
Degisimi (Google Earth Pro araciligiyla hazirlanmigstir.)

Kentin 2003 ve 2023 yillarindaki yerlesim dokusu haritalar
(Sekil 3) ile karsilastirnldiginda o6zellikle D200 karayolunun
batisinda onemli bir gelisme goriilmektedir. Ayrica 2018 yilinda
hizmete agilan Lapseki Devlet Hastanesi ve 2022 yilinda hizmete
acilan 1915 Canakkale Kopriisii etkisiyle birlikte kentin gelisim
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yonii giineybat1 yoniinde olsa da 20 yillik siiregte yapilasmada yogun
bir artis goriilmemektedir.

Ekonomik faaliyetler incelendiginde Lapseki il¢esinde ve
koylerinde tek bir ekonomik faaliyetin hakim olmadigi, ikincil ve
ticlinclil  ekonomik faaliyetlerin de birlikte siirdiriildiigi
goriilmiistiir (Koca, 2003:162, Lapseki Imar Plan1 ve Arastirma
Raporu, 2023:32). Yapilan arastirmalarda tarla tarimi basta olmak
tizere ikincil ekonomik faaliyet olarak hayvancilik ve daha sonra ise
ormancilik gelmektedir. Ilgede tarim baskin ekonomik faaliyet
olmasia ragmen genelde sebze ve meyve iretimi, tahil {iretimi
yapildig1 igin elde edilen gelir diisiiktiir. Uretilen iiriinler igerisinde
on plana ¢ikan {iriin ise seftalidir, 2019 yil1 verilerine bakildiginda
Tiurkiye’deki  seftali  lretiminin  %11°ini  Lapseki  ilgesi
karsilamaktadir (Yildiz vd., 2020:83). Lapseki seftalisi 2022 yilinda
cografi isaret kazanarak kentin 6n plana ¢ikan tarimsal iiriinii haline
gelmistir. Tartm ve Orman Bakanhign 2022 yili  verileri
incelendiginde Lapseki ilgesindeki tarimsal niifusun ilce toplam
niifusuna orant %52°dir. Koca (2011:164) yaptig1 calismada
balikgilik faaliyetinin hi¢bir kdyde hakim ekonomik faaliyet
olmadigini belirtmistir. 52 kilometrelik kiy1 seridi ile birlikte biiytik
bir balik¢ilik potansiyeline sahip olmasina karsin bu faaliyetin az
yapilmast, ekonomik liretim potansiyelinin tam
degerlendirilemedigini  gdstermektedir. 2022  yili  verileri
incelendiginde bitkisel tiretim degeri 1.8 milyar TL olmasina kargin
su tirtinleri degeri yalnizca 84 milyon TL olmustur. Kisacas1 Lapseki
ilgesi genel anlamda tarla tarimi ile geginen, kiigiik ve biiylikbas
hayvancilik ile desteklenen, sanayinin yeterine gelismedigi daha ¢ok
kiigiik ¢apli atolyelerin bulundugu iiretim yapisina sahip bir kenttir.
Tan, Giir ve Ekinci (2008:26) yaptiklar1 ¢alismada Lapseki’nin
temel ge¢im kaynaginin tarim oldugunu fakat tarimsal {iriin
sanayisinin yeterince gelismedigini belirtmiglerdir. Kentte bulunan
kiigiik sanayi sitesinde marangozluk, mobilyacilik ve dogramacilik
gibi faaliyetler yapilmaktadir.

Lapseki il¢cesinde Balikesir ilinden gelerek kiy1 seridini takip
eden ulusal devlet yolu olan D200 karayolu bulunmaktadir. Lapseki-
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(Canakkale arasinda bulunan E90 karayolu ise uluslararasi bir yoldur
Gelibolu Yarimadasi’ndan gegerek Kesan yolu iizerinden Avrupa’ya
dogru devam etmektedir. Gestas sirketine ait feribot seferleri ile
2022 yilina dek Anadolu-Avrupa gegisi saglanirken, 2022 yil1 18
Mart tarihinde agilarak hizmete sunulan mega proje 1915 Canakkale
Kopriisii ile birlikte O-6 Kinali-Tekirdag-Canakkale-Balikesir
Otoyolu olarak adlandirilan otoyol da devreye girmistir. Boylece
koprii ile Avrupa kitasina kesintisiz bir karayolu daha baglanmistir.
Deniz ulagimi saglayan feribot seferlerinde zaman zaman yasanan
yogunluk sebebiyle olusan kuyruklar i¢in artik alternatif bir gecis
yolu bulunmaktadir. Ozellikle lojistik firmalarinin  dagitim
faaliyetleri icin zamandan tasarruf etmesi mali agidan kar anlamina
gelmektedir. Demiryolu ve havayolu ulagiminin bulunmamasi her ne
kadar kentin ulasim gesitlerine olumsuz bir etki olarak yansiyor olsa
da bir ilge i¢cin Asya ve Avrupa’yi birbirine baglayan gesitli ulagim
aglarina sahip olmasi biiyiik bir potansiyel anlamina gelmektedir.

1915 Canakkale Képriisii-Lapseki Iliskisi, Lapseki Degisime
Hazir m?

Canakkale Bogazi’na ilk koprii fikri aslinda sanildigindan
daha eskiye dayanmaktadir. Bu bolgedeki ilk koprii fikri Pers krali
Kserkses’in emriyle Yunanistan seferi esnasinda kalabalik ordunun
gemilerle karsiya gegmesi ¢ok uzun siireceginden bogazin en dar
ikinci konumu olan Nara Burnu ile Bigali Kalesi arasina yiizen
gemilerin yan yana birlestirilmesi ile yapilmistir (Korpe, 2021: 84)

Modern bir koprii fikri ise ilk olarak 1976’11 yillarda dile
getirilmisti fakat planlama ve uygulama siireci i¢in bir hareketlenme
gorlilmemisti. Daha sonra 1984 yilinda Canakkale Belediye Baskani
tarafindan tekrar giindeme getirildi. 1995-1998 yillar1 arasinda koprii
konusu siyasete bile girmisti ve ihale a¢ilmasina ragmen ihaleye
giren bir sirket olmamustr. 2005 yilinda Istanbul Metropoliten
planinda yer alarak tekrar giindeme gelse de giizergahinin uygun
olmamasi sebebiyle uygulamaya koyulmadi. Daha sonraki yillarda
tekrar giindeme geldi fakat ihale siireci baglatilamadi. 2017 yilinda
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ise ihalenin tamamlanmasi ile birlikte temeli atild1 ve 2022 yil1 18
Mart tarihinde agilis toreni ile hizmete agild1 (Ozyildirim, 2020).

Ulasim imkanlart farkli bdlgeler arasinda ekonomik
faaliyetleri kolaylastirdigi ve tetikledigi icin bolgesel ve ulusal
ekonominin gelisiminde ¢ok 6nemli bir rolii vardir. Cografi agidan
bakilacak olursa kopriiniin sosyo-ekonomik etkileri de ¢alismanin
konusu igerisinde 6nemli rol oynamaktadir. Tiirk (2022, 7) yaptig
calismasinda kopriiniin yakin ¢evrede bulunan OSB’ler arasindaki
baglantry1 hem isglicii hem de pazarlara ulasma ve girdiler agisindan
gelistirerek  bu durumdan faydalanabilecekleri  belirtmistir.
Kopriiniin yapilis amaglarindan birisi de 6zellikle sanayinin
yogunlastig1 lilkemizdeki lider iki bolgeyi yani Marmara ve Ege
Bolgesindeki  havayollari, denizyollart ve  demiryollarin

.....

devam etmesini saglayarak bolgeleri birbirine baglamasidir.

1915 Canakkale Kopriisii 4600 metre uzunlugunda, celik
kule ayaklar1 318 metre ile 18 Mart’1 simgelemekte, iki kule arasi
2023 metre ile Cumhuriyetimizin 100. Yilin1 simgelemekte, kirmizi
beyaz renkleri ile bayragimizi simgelemekte ve kulelerin {istiinde 18
metrelik top mermileri ile birlikte de Seyit Onbasi figiirleri
icermektedir. Diinya’nin orta agiklig1 en uzun olan asma kopriisii
olan Canakkale Kopriisii 4. Kez Asya kitasi ile Avrupa kitasini
birbirine baglamaktadir. Yap-islet-devret modeli ile yapilan koprii
insaatindan 12 yil sonra yiiklenici firmalardan devlete teslim
gergeklesecektir.
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Sekil 4- 1915 Canakkale Kopriisii Fotograflar: (Serkan Kagan
2022)

Genelde kopriilerin yer se¢im siirecinde karalarin en dar
oldugu yer tercih edilirken bu projede Gelibolu Yarimadasi’nin
sehitlik ve tarihi Ozelligi sebebiyle sit alan1 olmasi kopriiniin,
bogazin en dar noktasina yapilmak yerine daha kuzeye yapilmasina
neden olmustur. Projenin CSED raporu ve bakanliktan yapilan
aciklamalar dogrultusunda koprii ingas1 esnasinda dogal ¢evreye en
az sekilde zarar vererek, hassas bir siire¢ yiiriitiildigii One
stiriilmiistiir. CSED (2018:91) raporunda Lapseki kentinin gelismis
hinterlanda sahip olmasi ve g¢evresinde gelismis sehirler olmasina
ragmen gelisim hizinin Tiirkiye ortalamasinin altinda kaldig:
belirtilmistir. Bu acidan degerlendirildiginde Lapseki kentinin
konum itibariyle potansiyelinin ortaya ¢ikmasi konusunda 1915
Canakkale Kopriisi hem ulagim aglar1 agisindan hem de kent
cevresine niifus c¢ekmesi agisindan bir firsat olarak goriilebilir.
Koprii ile birlikte bolgedeki tarim, sanayi ve hizmet sektorleri
arasinda bir etkilesim yaratarak ekonomiyi canlandirmasi
beklenmektedir. 29 Agustos 2022 yilinda Ulastirma Bakanligi
aciklamasinda koprii acilisindan bu yana 2 milyondan fazla aracin
kopriiden gectigini ve kopriinlin her acidan toplam yaklasik 130
milyon dolarlik vergi geliri elde edildigi ifade edilmistir.
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Kopriiyl transit gecis olarak kullanan ve Lapseki ilgesine yolu
diisen her insanin aslinda ekonomik katki agisindan bir potansiyel
oldugunu hesaba katmak gerekirse, Lapseki kent merkezi bir ¢ekim
merkezi haline gelebilirse, insanlarin yalnizca transit gecisi degil,
ayni zamanda kentte vakit gecirmesi ve ekonomik katkida bulunmasi
saglanabilir. Bu potansiyeli degerlendirebilmek igin elbette merkezi
ve yerel politikalarin kentte deger yaratma konusu tizerinde projeler
ve ¢alismalar yapmasi gerekmektedir. Lapseki il¢esi yakinlarinda
bulunan Gelibolu Tarihi Yarimadasi, Troya Antik Kenti ve Assos
Antik Kenti gibi destinasyonlara gelen turistler Lapseki kent
merkezine yonlendirilebilir.

A

Sekil 5- Lapseki Yillara Gore Arazi Alim-Satim Yogunluk Degisimi
(Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii Parsel Sorgu Uygulamasi
aractligi ile hazirlanmigtir.)
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Haritalardan (Sekil 5) hareketle 2012 yilinda Canakkale
Bogazi’na bakan Lapseki kiy1 kesiminde arazi alim-satimlarinin
diisiik diizeyde oldugunu gérmekteyiz. Fakat 2016 yilinda 6zellikle
kiyr kesiminde arazi alim-satiminin yogunlugunun bir anda
ylikselise gectigini gormekteyiz. Bunun sebebi ise ulastirma
bakanlig1 tarafindan 3 Mart 2016 tarihinde koprii projesinin tekrar
giindeme gelmesiyle beraber kopriinlin isminin belirlenmesi ve
boylece koprii ile ilgili somut adimlarin atilmasidir. 2017 Ocak
ayinda ise koprii projesinin ihale siireci tamamlanarak 18 Mart 2017
tarihinde temeli atilmistir. Bu tarihten sonra 2018 yilinda arazi alim-
satim yogunlugu 2016 yilina gore azalsa da yine de olduke¢a yiiksek
seyretmistir. 2019, 2020 ve 2021 tarihlerinde arazi alim-satimlarinda
yogunlugun giderek azaldigim goérmekteyiz. Fakat 2022 yilina
gelindiginde ise ticari hareketlilik tekrar artmis ve yogunluk farki
haritada  gozlemlenebilmektedir. 2022  yilindaki  haritaya
bakildiginda 6zellikle Kocaveli Koyii ve Lapseki kent merkezi
arasinda kalan, kopriinlin Anadolu yakasi ayaklarinin tam arkasinda
yer alan alanda neredeyse hi¢ alim-satim goriilmemistir. Bahsedilen
bolge 6zellikle 2016 yilinda yogun sekilde alim-satim yasanan alan
olarak dikkat ¢ekmektedir.

TURKIYE CANAKKALE LAPSEKI ARAZI, BAG, BAHCE VE TARLA

M?Z BIRIM FiYATLARI TURKIYE CANAKKALE LAPSEK| KONUT IMARLI ARSA M BIRIM FIYATLARI

FERNG] Analiz: Birim Fiyat ~ 3 B Analiz; Birim Fiyati

Bu Ayki Ortalama

Grafik 5- Lapseki Ilcesi Arazi Birim Fiyat Degisimi ve Tahmini
(Kaynak: www.endeksa.com sitesindeki analizler sonucu iiretilmistir.)
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Lapseki ilgesinde arazi degerlerinin giiniimiize kadar ve
gelecek tahmini artis1 elbette son yillarda tiim Tiirkiye’de etkisini
gosteren enflasyon artisinin mal ve hizmetlere yansimasiyla ek
olarak ivmelenmistir. Fakat bu bolgedeki hem konut hem tarimsal
arazilerin fiyat artisnin tek sebebi bu degildir. Ozellikle 1915
Canakkale Kopriisii’nlin yapim siirecinin baslamasiyla birlikte
kopriiniin konumuna yakin olan Lapseki kiy1 seridinde yogun bir
arazi alim-satimi gozlemlenmistir. 2016 yilindan itibaren bu
bolgelerde bulunan arazilerin ileride koprii projesi ile birlikte konum
acisindan kopriiye yakinlik sebebiyle ekonomik degerlerinin
artacagi diisiincesi etkilerini gostermeye baslamis ve insanlar yogun
bir alim-satim etkinligi gerceklestirmislerdir. 2012-2022 yillan
arasindaki verileri karsilastirdigimizda yalmizca kiy1r kesimlerde
degil, i¢c kesimlere dogru da alim satimdaki yogunlugun artis
egiliminde oldugu goriilmektedir.

Sonuc ve Oneriler

Lapseki il¢esi Anadolu’nun Avrupa’ya bakan bolgesinde
Canakkale Bogazi kiyisinda bulunmasi nedeniyle konum agisindan
tarihin her doneminde degerli olmustur. Yerlesim yeri olma siireci
Antik Caglara kadar uzanan Lapseki, Osmanli Devleti doneminde de
bir gec¢is noktasi olmustur.

Ustlendigi transit gegis fonksiyonu sebebiyle her ne kadar
onemli olsa da c¢evresinde bulunan kentlere kiyasla kentlesme
konusunda geride kalmistir. 2017-2022 yillar1 arasinda ilgenin iilke
genelindeki sosyo-ekonomik siralamasi diismistiir. Niifus artisina
bakildiginda ise ilgedeki niifus artisinin Canakkale ili ve ilgelerine
kiyasla en fazla oldugu tespit edilmistir. Niifus artis1 yasanirken
sosyo-ekonomik siralamada diger Tirkiye ilgelerine gore geriye
diismesi kentsel gelismenin yeterince saglanamadigini isaret
etmektedir. Ilgenin bulundugu arazinin potansiyeli yiiksektir fakat
tam anlamiyla degerlendirilmemektedir. Bu dezavantajli durum
dogru kentsel gelisme ve kalkinma politikalar araciligiyla bir
avantaja doniistiiriilebilir. Giinlimiizde bu derece degerli ve az
yapilagmis alanlar nadir goriilmektedir.
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1915 Canakkale Kopriisii projesi ile birlikte Avrupa-Asya
baglantisinin karayoluyla saglanarak ulusal ve uluslararasi agidan
dikkat ¢ekmis, bu fonksiyonu nedeniyle iiretim ve tiiketim alanlar
arasindaki siireleri kisaltarak ekonomik katki saglamistir. Bu
gelismelerin getirdigi degisim Lapseki kentini de etkisi altina
almistir. Kentin 6zellikle kiy1 kesimindeki arazi alig-satis yogunlugu
1915 Canakkale Kopriisii projesinin giindeme gelmesi ile birlikte
yukselise gegmis ve giliniimiizde de bu yogunluk devam etmektedir.
Ayrica ilge smirlarindaki arazilerde de 6zellikle kopriiniin yapildig:
bolgelerdeki arazi birim fiyatlarinda son yillarda ¢ok ciddi artis
tespit edilmistir (Grafik 5). Bu artigin ilerleyen donemlerde de
ivmelenerek devam edecegi 6ngoriilmektedir.

Lapseki il¢esinin genel olarak tarimsal agirlikli ekonomiye
sahip olmasina karsin iiretilen iirlinlerin genelde ekonomik degeri
diisiik olan tahillar, sebze ve meyveler oldugu goriilmektedir.
Tarimsal agidan verimli arazilerin bulundugu ilgede daha yiiksek
ekonomik degere sahip tarimsal {iriinler iiretilerek gelirlerin
artirllmas1 kentin ekonomik kalkinmasina katki saglayacaktir.
Ayrica kentte sanayinin neredeyse hi¢ gelismedigi, daha ¢ok kiiclik
atolyelerde tiretim yapildigi goriilmektedir. Tarimsal potansiyeli
yuksek olan kentte, gerekli yatirimlar yapilarak tarimsal {iriin isleme
tesisleri kurularak tarim iiriinleri meyve suyu ve konserve gibi katma
degerli iirin haline getirilebilir. Lapseki’nin uzun bir kiy1 seridine
sahip olmasina ragmen yeterince balik¢ilik faaliyeti goriilmedigi,
balik¢iligin diger ekonomik faaliyetlerin ¢ok gerisinde kaldigi
belirlenmistir. Uzun ve yapilasmamis kiyilari ile Lapseki turizme
elverisli olmasma ragmen 1iyi degerlendirilmemistir. Lapseki
kentinden transit gecis yapan insanlarin kent merkezine ugramalart,
burada vakit gegirmeleri, kiy1 ve kiiltiir turizmine katilmalar1 ve
kente ekonomik katki saglamalar i¢in kent merkezinde yapilacak
yatirimlarla desteklenen projeler ile cazibe merkezi yaratilmalidir.
Lapseki’yi Oniimiizdeki yillarda bekleyen mekansal degisimler
akilcr ve stirdiiriilebilir politikalarla yonlendirilirse bolgesinde 6n
plana cikan bir kent olabilir.

~121-



Degisimle birlikte Lapseki’yi baz1 kentsel sorunlar
beklemektedir; arazi fiyatlarinin ¢ok yiikselmesi ve dolayisiyla
konut fiyatlarinin da artmasi, dogal alanlarin imara agilmasi, ¢arpik
ve diizensiz kentlesme, gecekondulasma, dogal kaynaklarin
sorumsuzca tiiketimi ve gevresel kirlilik, go¢, altyapi sorunlari,
dogal alanlarin ve ekosistemin tahrip edilmesi. Lapseki’nin
gelecekte bu sorunlart yasamamasi adina merkezi ve yerel
yonetimler tarafindan ekolojik ¢evreye saygili sirdiiriilebilir bir
kentlesme modeli benimsenerek hazirlanan projeler ve politikalar
kritik rol oynayacaktir.
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BOLUM V

Canakkale Kent Ceperindeki Kirsal Yerlesimlerin
Doniisiimii: Sosyo-mekansal ve Ekonomik

Yaren KOROGLU*
Canan Zehra CAVUS 2

GIRIS

Insanlar yerlesik hayata gegmeden 6nce gegimini avcilik ve
toplayicilik ile sagliyorlardi. Bu durum insan topluluklarinin bir
yerde sabit kalmamasina, siirekli olarak yer degistirmelerine sebep
olmustur. Insanlarm  bulundugu ¢evreye uyum saglamaya

baslamasiyla birlikte avci toplayiciliktan tarimsal iiretime gegis
donemi baglamistir. Tarim devrimi ile birlikte yerlesik hayata

1 Yiiksek Lisans Ogrencisi, Canakkale Onsckiz Mart Universitesi, Lisansiistii
Egitim Enstitiisti, Cografya Bolimd, yaren.krgl@hotmail.com, Orcid: 0009-0005-
6979-7104.
2 Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri
Fakiiltesi, Cografya Boliimii, Orcid: 0000-0002-9544-4901.
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gecilmis ve insanlarin topraga olan baghiligi artmistir. Baglangicta
gelisen kiigiik topluluklar biiyiiyerek zamanla yerini daha biiyiik
topluluklara birakmastir.

Kentlerin asil ortaya cikist M.O. 2500-3000°li yillara
dayanmaktadir. Tarimdan arti iirlin elde edilmeye baslanmis,
insanlarin  yasamlarin1  siirdiirebilecekleri, tarimsal {irlinlerini
depolayabilecekleri yapilar ve ibadet edebilecekleri tapinaklar insa
edilmig, uzak yerlere ticaret baglamis, mesleki uzmanlasma
gergeklesmis ve sulamali tarima gecilmistir. Arkeolojik bulgulara
gore yliksek niifuslu kent yerlesimleri Neolitik donemin sonunda
Mezopotamya’da, Misir’da, Cin’de ve Hindistan’da ekolojik ag¢idan
uygun yerlerde, biiyiik nehirlerin suladigi verimli alanlarda
kurulmustur (Tekeli, 2011:29-30).

Kent kavrami 6zellikle Sanayi Devriminden sonra biiyiik
onem kazanmistir. Sanayi Devrimi, 1964 yilinda Ingiltere’de James
Watt’in, Newcomen’in atmosferik buhar makinesini gelistirmesiyle
baslamistir (Giinay, 2002:12). Sanayi Devriminden 6nce ulasim ve
iiretim insan giiciine dayaliydi. Sanayi Devriminden sonra makineli
iiretime gecilmesiyle insan ve hayvan giicline olan ihtiyag¢ azalmstir.
Kirsal kesimde isgiiciine olan ihtiyacin azalmasi ve kentlerdeki
sanayi faaliyetlerinin dogurdugu yeni is kollariin insanlara daha
cekici gelmesi insanlarin kentlere go¢ etmelerine sebep olmustur.
Boylece ilk sanayi kentleri ortaya ¢ikmistir. Diinyadaki ilk sanayi
kenti ise Manchester (ingiltere)’dir. Zamanla kentlerin sayisi ve
kentlerde yasayan niifus oran1 hizla artmis, kirdan kente dogru yogun
bir gé¢ yasanmaya baslamistir. Our World in Data®’nin verilerine
gore, kentsel niifusun toplam diinya niifusuna oran1 M.O. 500 yilinda
%0,1, M.S. 500 yilinda %1,7, 1500 yilinda %4, 1900 yilinda %16,3,
1950 yilinda %29,6, 1960 yilinda %33,7, 1980 yilinda %39,3, 2000
yilinda %46,6, 2007 yilinda %50,1 ve 2022 yilinda %57 dir. Kentsel
niifus ilk defa 2007 yilinda kirsal niifusun oniine ge¢mistir. 2050
yilinda kentsel niifusun %68,3 olacagi tahmin edilmektedir. Kentsel

3 Our World in Data, https://ourworldindata.org/urbanization#what-share-of-
people-will-live-in-urban-areas-in-the-future (Erisim Tarihi: 07.11.2023).
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niifusun bu derece artmasi, kentlerin artan niifusun ihtiyacin
karsilayamamasina ve niifusun kentin ¢evresine dogru yayilmasina
sebep olmustur. Kentsel yayilma, “plansiz, sistematik olmayan,
kentin kirsal alanlara dogru biiyiidiigii, diisiik yogunluklu, sigramali,
tek tip arazi kullanimimin baskin oldugu, merkezin olanaklarindan
vararlanamayan bir kentsel gelisme” (Cavus ve Basaran Uysal,
2018: 106) olarak tanimlanmaktadir. Kentsel yayilma baglangigta
demiryolu giizergdh1 c¢evresinde, smirli bir alanda gelisim
gosterirken, karayolu ulasiminin gelismesi ve ara¢ sahipliginin
artmasi ile birlikte bu simirin disina ¢ikmistir (Akseki ve Meshur,
2013:166).

Diinya niifusunun hizla artmas: birgok degisimi ve
dontlistimii  beraberinde getirmistir. Bu doniisiimlerden biri de
kentlesmedir. Kentlesme, “sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye
kosut olarak kent sayisimin artmasi ve bugiinkii kentlerin biiytimesi
sonucunu doguran, toplum yapisinda, artan oranda orgiitlesme, is
boliimii ve uzmanlasma yaratan, insanlarin davranis ve iliskilerinde
kentlere ozgii degisikliklere yol acan bir niifus birikimi siireci”
(Keles, 1995:1) olarak tanimlanmaktadir. Kentlesmenin dort 6nemli
doniim noktas1 bulunmaktadir. Birincisi insanlarin yerlesik hayata
geemesi, ikincisi kentlerin ortaya ¢ikmasi, tglinciisii sanayi
kentlerinin ortaya ¢ikmasi, dordiinciisii ise metropoliten kentlerin
ortaya ¢ikmasidir (Tekeli, 2011:29).

Yasanan tiim bu degisim ve doniisimlerden Tiirkiye de
etkilenmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda niifusun biiytik bir
kismi1 (%75,8) kirsal alanlarda yasamaktaydi ve kentlesme hizi da
oldukca diisiiktii. Ulasim araclarinin sayisinin yetersiz olmasi ve
yollarin tas ve topraktan olusmasi ulagimin 6niinde biiytik bir engel
olusturuyordu. Bu da kir ile kent arasindaki baglantinin zorlagmasina
sebep oluyordu. Bu eksikligin giderilmesi i¢in iilkenin her bolgesine
demiryollart ingsa edilmeye baglanmigtir. Demiryolunun yetersiz
kaldig1 alanlara karayolu ile ulasim saglanmaya caligiimistir.
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Grafik 1: Tiirkiye 'deki kentsel ve kirsal niifus oranlar
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Kaynak: TUIK 'ten elde edilen verilerle hazirlanmustir.

II. Diinya Savagi’na Tiirkiye savasa fiilen girmese de zorlu
bir ekonomik siirecten gegmistir. Tarimsal tiretimde ciddi disiisler
yasanmis, ulasim yollarinin yapiminda aksamalar meydana gelmis
ve agir vergiler uygulanmaya baglanmistir. Amerika Birlesik
Devletleri, 1948 yilinda savastan ekonomik olarak olumsuz
etkilenen Avrupa iilkelerine yardim amaciyla olusturulan Marshall
Plant’n1 yiiriirliige koymustur. Tiirkiye, Marshall Plan1 kapsaminda
1948-1951 yillar1 arasinda Amerika Birlesik Devletleri’nden 62
milyon dolarin iizerinde hibe ve 72 milyon dolar kredi almustir
(Senel Uzunkaya, 2019:180). Yapilan yardimlar ile tarim aletleri ve
traktorler alinmis, karayollar1 yapilmaya devam edilmistir. Tarimda
makinelesmeyle birlikte tarimsal iiretimde bir artis yakalanmig fakat
insan giicline olan ihtiya¢ azalmistir. Ulagimin da gelismesiyle
birlikte bu durum kir insaninin kentlere dogru gé¢ etmelerine sebep
olmustur. Tiirkiye’de kentlesme olgusunun temelinde tarimda
makinelesme yatmaktadir.

1950-1980 doneminin kentsel ve kirsal niifus oranina
bakildiginda ciddi bir artisin s6z konusu oldugu gériilmektedir. Tlk
onemli degisim 1960’1 yillarda gerceklesmistir. 1950 yilinda %25
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olan kentsel niifus orani, 1960 yilinda %31,9a yiikselmistir. Bu oran
1980 yilinda ise %43,9’a ulagmistir. Kirsal niifus oranlarina
bakildiginda ise 1950 yilinda %75 olan kirsal niifus oraninin 1960
yilinda %68,1’e, 1980 yilinda %56,1°e geriledigi goriilmektedir.
Kentlere yapilan gdglerle birlikte barinma sorunu ortaya ¢ikmistir.

1980 yilinda kent niifusu toplam niifusun %43,9’unu
olusturuyordu. 1985 yilina gelindiginde bu oran ile %53’e ¢ikmis ve
Tirkiye tarihinde ilk defa kent niifusu kir niifusunun Oniine
gecmistir. Bu artisin birgok sebebi bulunmaktadir. Teknolojinin,
turizmin, sanayinin, ticaretin ve hizmet sektoriiniin gelismesi, yeni
1s kollarinin ortaya ¢ikmasi ve yonetmelikte yapilan degisiklikler bu
sebeplere O6rnek gosterilebilir. 1984 yilinda ilan edilen 3030 sayili
“Biyiikk Sehir Belediyelerinin  Yonetimi  Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabulii Hakkinda Kanun”
ile biiyiiksehir belediyeleri kurulmustur. Kurulan ilk biiyiiksehir
belediyeleri Istanbul, Ankara ve Izmir’dir. 2000 yila kadar gegen
siirecte bu {i¢ il disinda 13 yeni biiyiiksehir belediyesi kurulmustur.
Bunlar; Adana*, Bursa®, Gaziantep®, Konya’, Kayseri, Antalya,
Diyarbakir, Erzurum, Eskisehir, Kocaeli, Mersin, Samsun ® ve
Sakarya'®dir. Birden fazla ilgesi bulunan sehirleri biiyiiksehir kabul
eden 3030 sayilt kanun 2004 yilinda kaldirilmistir. Bunun yerine
5216 sayili “Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu” c¢ikarilmigtir. 2007

+Adana Ilinde Seyhan ve Yiiregir Adiyla Iki flge Kurulmasi Hakkinda Kanun.
(1986). Resmi Gazete.
5Bursa ili Merkezinde Osmangazi, Yildirim ve Niliifer Adiyla Ug ilge Kurulmasi
Hakkinda Kanun. (1987). Resmi Gazete.
®Gaziantep ili Merkezinde Sehitkdmil ve Sahinbey Adiyla ki ilge Kurulmas
Hakkinda Kanun. (1987). Resmi Gazete.
"Konya Ili Merkezinde Karatay, Selcuklu ve Meram Adiyla Ug flge Kurulmasi
Hakkinda Kanun. (1987). Resmi Gazete.
8Kayseri i1 Merkezinde Melikgazi ve Kocasinan Adiyla Iki Ilce Kurulmas1 Hakkinda
Kanun. (1988). Resmi Gazete.
® Yedi Ilde Biiyiiksehir Belediyesi Kurulmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname. (1993) Resmi Gazete.
WSakarya Ilinde Biiyiik Sehir Belediyesi Kurulmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname. (2000). Resmi Gazete.
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yilinda Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS)’ne gecis
yapilmistir. Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’ne gegisin
gergeklestigi yilda Tiirkiye niifusu 70.586.256’ydi. Bu niifusun
%70,5’1 kentlerde, %29,5°1 kirsalda yasiyordu.

2012 yilina gelindiginde Biitiingehir Yasast olarak da
adlandirilan, 6360 sayili “On Ug Ilde Biiyiiksehir Belediyesi Ve
Yirmi Alti ilce Kurulmas: ile Bazi Kanun Ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” ¢ikarilmastir.
Niifusu 750.000’in iizerinde olan iller biiyiliksehir sayilmistir. Bu
kanun kapsaminsa on ii¢ yeni il (Aydin, Balikesir, Denizli, Hatay,
Malatya, Manisa, Kahramanmaras, Mardin, Mugla, Tekirdag,
Trabzon, Sanliurfa ve Van) biiyiiksehir belediyesine doniismiistiir
(RG, 06/12/2012, s. 28489). 2013 yilinda bu kanun diizenlenerek
6447 sayili kanun ¢ikarilmis ve Ordu da biiyiiksehir ilan edilmistir.
Boylece toplam biiyliksehir belediyesi sayist 30’a ¢ikmustir. 6360
say1l1 kanunun birinci maddesi ii¢lincii fikrasina gére “ Birinci ve
ikinci fikrada sayilan illere bagly ilcelerin miilki simirlart igerisinde
ver alan koy ve belde belediyelerinin tiizel kisiligi kaldirilmis, koyler
mahalle olarak, belediyeler ise belde ismiyle tek mahalle olarak
baglh  bulunduklar: ilcenin belediyesine katilmistir.” (RG,
06/12/2012, s. 28489). Bu kanunla biiyliksehir belediyelerine bagl
koylerin  tiizel kisiligi kaldirlmig, koOyler mahalle olarak
adlandirilmistir. 2012 yilinda %77,3 olan kentsel niifus orani, bu
kanundan sonra 2013 yilinda %91,3’e yiikselmistir. 2022 yili
verilerine gore kentsel niifus oram1 %93,4, kirsal niifus orani
%6,6’dir.

Kentlerin hizla biiylimesinin ekonomik, sosyal ve mekansal
olmak tizere bircok olumsuz etkisi vardir. Kentsel niifusun
artmastyla birlikte kentlerde igsizlik problemi ortaya ¢ikmistir. Ayni
zamanda niifusun artmasiyla ortaya c¢ikan konut ihtiyacini
karsilamak amaciyla kentin ¢evresinde yer alan araziler yerlesime
acilmis, konutlar insa edilmistir. Konutlarin yani sira sanayi sektorii
de kurulus yeri olarak kent c¢evresindeki arazileri tercih etmeye
baslamistir. Bu durum verimli tarim arazilerinin yok olmasina sebep
olmustur. Sanayi faaliyetlerinin ve motorlu tasit kullanimin artmasi

-131--



basta hava kirliligi ve giiriiltii kirliligi olmak {izere bir¢ok cevre
sorununun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu olumsuzluklardan
en ¢ok etkilenen alanlar kent ¢eperinde yer alan kirsal arazilerdir.
Kent ¢eperi, “kirsal ve kentsel bolgeler arasinda konumlanan,
kentsel yapilagmis alamin kenarinda bulunan, kentsel ve kirsal
kullamimlarin birbirine karistigt ve bazen catistigi, karma cgeper

kullanimlarimin bulundugu dinamik bir gecis bolgesidir” (Hazar,
2017:136).

Bu calisma Canakkale’de devam etmekte olan kentsel
yayilmanin, kent ¢eperinde yer alan kirsal yerlesimler {izerindeki
olumlu ve olumsuz etkilerini konu almaktadir. Konu ile ilgili hem
diinyada hem de Tirkiye’de cesitli c¢aligmalar yapilmistir.
Canakkale’de de kentsel yayilma ile ilgili yapilan caligmalar
bulunmakla birlikte bu yayilmanin etkilerini cografi agidan ele alan
calismalar oldukca azdir. Ayrica kentsel yayilma siirecini Canakkale
kent ¢eperinde yer alan Erenkdy, Kalabakli, Cinarli ve Saricaeli
koyleri oOzelinde ele alan bir c¢alisma bulunmamaktadir. Bu
calismada, belirtilen alanlar cografi bir bakis agisi ile incelenerek,
konu ile ilgili literatiirdeki eksikligin giderilmesi ve kent
merkezinden kirsal alanlara dogru gerceklesen kentsel yayilmanin
bu alanlar iizerindeki sosyo-mekansal ve ekonomik agidan
etkilerinin belirlenmesi amag¢lanmaktadir.

YONTEM

Bu calisma, tezli yliksek lisans programi cografya anabilim
dalinda “Canakkale Kent Ceperindeki Kirsal Yerlesimlerin
Doniistimii: Sosyo-mekansal ve Ekonomik™ adli yiiksek lisans
tezinin On caligmasi niteligindedir. Calisma alanim1 Canakkale’nin
kent c¢eperinde yer alan Saricaeli, Kalabakli, Cinarli ve Erenkdy
koyleri olusturmaktadir. Belirlenen dort koyiin degisimini ortaya
koymak amaciyla 6ncelikle konu ile ilgili literatiir taramasi yapilmis,
resmi kurumlardan veriler elde edilmistir. Ardindan muhtarlara
yoneltilmek lizere 25 soruluk bir miilakat hazirlanmistir. Miilakat
sorulart dort ana baslhik altinda toplanmistir.  Bunlar
toplumsal/kiiltiirel yapiya yonelik sorular, ekonomik yapiya yonelik
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sorular, altyapiya yonelik sorular ve mekansal/cevresel degisime
yonelik sorulardir. Calisma alanindaki dort kdylin muhtarlariyla yar
yapilandirilmis sorulara dayali miilakat uygulanmistir. Calisma
alanina giderek gozlem ve fotograflama yapilmistir. Calisma alanina
yonelik ¢esitli haritalar Google Earth ve ArcGIS 10.5 programi
kullanilarak yapilmistir.

BULGULAR
Canakkale Ilinin Genel Cografi Ozellikleri

Canakkale ili 25° 40" - 27° 30" E boylamlar1 ile 39° 27" - 40°
45" N enlemleri arasinda yer almaktadir. Hem Asya hem de Avrupa
kitasinda topraklar1 bulunan ilin yiizolgiimii 9.933 km?’dir. Marmara
ve Ege Denizi’ne kiyisi1 bulunan ilin toplam kiy1 uzunlugu 671
km’dir. ilin smir komsular1 Balikesir, Edirne ve Tekirdag’dir.
Tiirkiye nin en bat1 noktast olan Avlaka Burnu (Incirburnu - Ince
Burun) il smirlar igerisinde yer almaktadir (Canakkale Il Tarim ve
Orman Miidiirliigii, Brifing Raporu, 2022:5). ilin TUIK 2022
verilerine gore niifusu 559.383’tiir.

Harita 1: Calisma alani lokasyon haritasi
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Grafik 2: Yillara gére Canakkale merkez il¢e niifusu
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Kaynak: TUIK ’ten elde edilen verilerle hazirlanmustir.

Canakkale’nin islenebilir arazisinin (331.633 hektar)
%75,7’si tarla arazisi, %9,9’u zeytinlik, %7’si meyve arazisi, %6,1°1
sebze arazisi ve %1,4’ii bag arazisidir. Islenebilir tarim arazilerinin
%34’ (113.258 hektar) sulamaya elveriglidir. 2022 yilinda bu
arazilerin %79,1’inde (89.640 hektar) sulu tarim (tarla iriinleri,
sebze ve meyve), %20,9’unda (23.618 hektar) kuru tarim
yapilmistir. 2022 yilinda 7.133.743 kanathh hayvan, 825.090
kiigiikbas, 213.617 biiyiikbas, 90.494 ar1 kovani ve 3555 tek tirnakl
hayvan yetistirilmistir (Canakkale il Tarim ve Orman Miidiirliigii,
Brifing Raporu, 2022:13-24).

Kentte  {niversitenin  kurulmasi, 1915  Canakkale
Kopriisii’niin insa edilmesi, bazi kamu kurumlarina ait binalarin
kentin disina ¢ikarilma karart bu alanlarda yeni konutlarin insa
edilme siirecini ve kent ¢eperine yayilmay1 hizlandirmistir. Kentsel
yayilmada etkili olan faktorlerin basinda; ucuz arazi fiyatlari, genis
arazi olanaklari, otomobil sahipliginin artmasi, kurumlarin kent
merkezinin digina tasinmasi, bireylerin sehrin kalabaligindan
uzaklagma istegi olusturmaktadir.
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Saricaeli Koyii

Saricaeli Koyl Canakkale merkez ilgeye bagl koylerden
biridir. Merkez ilgeye uzaklig1 yaklasik 6 km’dir ve ¢alisma alani
icinde merkeze en yakin olan kdydiir. Gegmiste Sarucaili olarak da
adlandirilan kdyiin tarihi 15. yilizyila dayanmaktadir. Adinin Sarica
Sultan’a ait mezardan geldigi diisiiniilmektedir. Saricaeli’nin TUIK
2022 verilerine gore toplam niifusu 595°tir. Ky disina yapilan
gocler Canakkale kentine dogru gerceklesmektedir. Koye disaridan
gelen gdcler daha ¢cok Van, Erzurum, Ankara, Istanbul ve Denizli
illerindendir.

Harita 2: Saricaeli Koyii konumu
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Kaynak: Google Earth
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Grafik 3: Yillara gére Saricaeli Koyii niifusu
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Kaynak: TUIK 'ten elde edilen verilerle hazirlanmistir.

Yasanan gocler kdye 6zgii olan etkinliklere de etki etmistir.

Koy halkinin yabancilagmasi koy etkinliklerine katilim1 azaltmastir.

Koy muhtar1 koy Kkiiltiiriine ait degisimleri su ciimlelerle ifade
etmektedir:

“Biz kahveye giremiyorduk. Bak mesela 10 yasindan 15

vaslarinda kahveye girmiyorduk biz. Sokmuyordu bizi

vashlar. 3 tane kahve vardi burada iicii de doluydu. Simdi

bak bir tane kahve var aksam 8'de kapaniyor. Yukari kahve

kapali, aksam agilmiyor. 500 kisi insan var burada 500

kisinin 250'si erkek 250'si kadin olsa bu 250 tane erkek

nereye gidiyor? Kag kisi var kahvede 5 kisi. Onceden kéyde

bir tane iki tane araba vardi. Simdi 500 tane araba var”

(Muhtar Ali Thsan Uzunoglu, kisisel goriisme, Kasim 2023).

Koy halkinin temel ge¢im kaynagi tarim ve hayvancilik
olmakla birlikte sabit gelirleri emekli maaslaridir. En fazla tiretilen
uriinler bugday ve arpadir. Tarimsal sulama Atikhisar barajindan
saglanmaktadir. Hayvanciliga bakildiginda daha ¢ok inek ve koyun
yetistirildigi goriilmektedir. Koyiin Canakkale kentine ulasim
problemi bulunmamaktadir. Koéyde iletisim, haberlesme, elektrige
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ve igme suyuna erigim problemi bulunmamaktadir. Kdyde saglik
ocagl, koy camisi, kdy kahvesi, diiglin salonu, dikis-nakis kursu,
yasli bakim merkezi ve anaokulu bulunmaktadir. Canakkale
Bahgesehir Koleji ve Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Teknopark’s da koy smir1 dahilindedir. Kdyiin mesken tipleri
incelediginde eski yapilarin bir veya iki kath oldugu, tas ve tugla
kullanarak yapildigi goriilmektedir. Giintimiizde ise daha modern,
villa tipi konutlarin insa edildigi goriilmektedir.

7

Gorsel 1: Tas ve tugla kullanilarak yapilmis geleneksel meskenler
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Gorsel 2: Saricaeli koyiiniin egimli yamaglarinda, kéye ve
Canakkale Bogazina hakim konumda yapimaya devam eden
modern konutlar

Koytin kente ¢cok yakin olmasi arsalara olan talebi artirmistir.

Koye 150 tane yeni evin yapilacagi bir proje de vardir. Merkezde yer

alan havaalan1 koy ile kentinin birlesmesini kesintiye ugratmistir.

“Canakkale’nin gittikce kdylere dogru yayildigini disiiniiyor
musunuz?” sorusuna kdy muhtarinin cevabi su sekildedir:

“E yayilacak tabii. Canakkale dar. Bu zamana kadar

Canakkale gelismesi lazim yani yazik giinah. Canakkale
ismi biiyiik ama kendi kiiciik. Havaalanina 3 kilometre.
Havaalani olmasa biz bu zamana kadar girerdik
(Canakkale'ye)” (Muhtar Ali Thsan Uzunoglu, kisisel
goriisme, Kasim 2023).
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Gorsel 3: Saricaeli Kéyii yamaglarindan (dogu kesim) Canakkale
Bogazi yoniine (bati kesime) bakas.

Kalabakh Koyii

Kalabakli Koyii idari agidan Canakkale merkez ilgeye
baglidir. Gegmiste Kalpakli ve Kalpaklu olarak da adlandirilan
koyiin Canakkale merkeze uzakligi 10 km’dir. Kurulus tarihi ile
ilgili net bir bilgi bulunmamaktadir. Kéyiin TUIK 2022 verilerine
gore toplam niifusu 257'dir. Kéye dogru yasanan bir go¢ vardir.
Gogmenlerin bir kismi1 dogu illerden go¢ etmis, bir kism1 merkez
ilgeye yakin olmasindan dolayr baska koylerden go¢ etmistir.
Sehirden uzaklagmak isteyenler tarafindan tercih edilen bir kdydiir.
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Harita 3: Kalabakli Koyii konumu

Kaynak: Google Earth
Grafik 4: Yillara gore Kalabakli Kdyii niifusu
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Kaynak: TUIK ’ten elde edilen verilerle hazirlanmustir.
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Gegmisten bu yana yapilan geleneksel koy hayirlan
glinlimiiziin ekonomik sartlarindan dolay1 yapilamamaktadir. Koy
mubhtar1 yasanan kiiltiirel degisimi su climlelerle ifade etmistir:

“Diistiniiyorum simdi kiiltiirel olarak mesela simdi yasanti
da olsa mesela hani kéy olmaktan ¢iktik artik biz. Eskiden
daha rahatti mesela insanlarin hayvancilik yoniinden daha
fazla hayvan vardi. Simdinin ekonomiden dolay: yani yem
fivatlart artt, saman fiyatlar: artti. Iste coluk ¢ocuk iyi kotii
bir yerlere ige girdi. Hani bakacak gelecek, yerine geng
nesil diyelim istemez oldu. Koyde simdi iki kiside inek var,
bir kiginin de 5 inegi var. Siit almak i¢in randevuya
giriyorsun. Ben kendim satin aliyorum siitii marketten. Yani
simdi siit istiyorsun diyor sey 3 giin sonra diyor, 5 giin
sonra diyor” (Muhtar Mehmet Tiirkan, kisisel goriisme,
Kasim 2023).

Koyiin temel gecim kaynagi bitkisel iiretim olmakla birlikte
meyvecilik de 6nemli bir kazan¢ kaynagidir. Elma, seftali, hurma,
zeytin, bugday ve arpa iiretimi yapilan iiriinlerdendir. 22 Agustos
2023 tarihli yanginlarindan Kalabakli Koyt de etkilenmistir. Cikan
yanginda zeytinligin bir kismi1 yanmistir. Tarimsal sulama yeralti
sondajlari ile saglanmaktadir. Hayvancilikta kiigiikbas hayvan tercih
edilmektedir. Koylin ulagim, iletisim ve haberlesme konusunda
sikintis1  bulunmamaktadir. Koyde elektrik kesintisi ¢ok sik
yasanmaktadir. Igme suyuna erisim konusunda sikint vardir. Bunun
temel sebebi ise kurakliktir. Koyde koy kahvesi, kdy camisi, cami
odasi, digiin salonu, 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezi
bulunmaktadir. Koéyde saglik ocagi bulunmamaktadir. Koyiin
meskenleri incelendiginde eski evlerde tasin ve tuglanin, bazi
evlerde ikisinin bir arada kullanildigr yapilara rastlanmaktadir.
Giintimiizde ise modern yapilar inga edilmektedir.
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Gorsel 5: Kalabakli kéyiinde modern konutlara bir 6rnek
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Gorsel 6: 22 Agustos 2023 Canakkale yanginindan etkilenen
alanlar
Koydeki arsalara olan talep fazladir.

“Bir de dedigim gibi biz merkeze yakinligimizdan stkint
yaswyoruz. Simdi herkes bu tarafa yéneliyor. Insan sehirde
durmaktansa burada durmayr tercih ediyor. Pandemi de
bayagu etkisi oldu pandeminin. Insanlar hep kagisiyor
disart. Simdi insanlar miistakil evim olsun diyor” (Muhtar
Mehmet Tiirkan, kisisel goriisme, Kasim 2023).
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Cmarh Koyii

Cmarli Koyti’niin merkeze uzakligi 14 km’dir. Koyiin eski
isimleri Begendik, Kos, Koskdy ve Kuskdy’diir. Koyiin tarihi ile
ilgili net bir bilgi bulunmamakla birlikte 700 y1illik bir ge¢mise sahip
oldugu tahmin edilmektedir. Dardanos'ta miicavir alan olarak bu
kdye baghdir. Kéyiin TUIK 2022 verilerine gore toplam niifusu
2.032'dir. Kdyden disartya ¢ok fazla goc¢ olmamstir. i1 disina gog
edenler daha ¢ok is amagh ve egitim amagli go¢ etmislerdir. Kdye
yapilan gécler de vardir. Insanlarin bu kdyii tercih etmelerinin sebebi
sehre yakin olmasi, havasinin ve yerlesim yerinin giizel olmasidir.
Pandeminin ve 6 Subat 2023’te yasanan depremin de gogler iizerinde
etkisi olmustur.

Harita 4: Cinarli Koyii konumu
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Grafik 5: Yillara gére Cinarli Kéyii niifusu
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Kaynak: TUIK 'ten elde edilen verilerle hazirlanmistir.

Koyde koy hayirlar1 ve mevlitler yapilmaktadir. Kdyde
yasanan  kiiltiirel degisimleri kdoy muhtar1 su sekilde
yorumlamaktadir:

“Ulke degisiyor, ister istemez sen de bulundugun toplumda

degisiyorsun. Yani simdi eski adetler dedigimiz hi¢ bir
tanesi var mi? Hi¢biri kalmadi. Degerler, kiiltiirel degerler
bana sorarsan kayboluyor yani. Disaridan gelen insan tabii
ki mutlaka alismak zorunda eger sen bu koye yerlesiyorsan,
koy hayati sartlarint bilmek zorundasin. Koy hayati sehir
hayati degil. Zaten bunu bir ayirmak lazim. Yani senin
bulundugun evin konumu, bahgesi sana sehir hayatini
getirmiyor. Belki icerideki dar mekandaki alanda getiriyor
ama sosyal yasam alanminda getirmiyor. Bir bakkala, bir
kahveye, bir camiye gittigin zaman yasadiginiz ortamda bu
tiir olumlu veya olumsuzluklarla karsilagiyorsunuz. Ister
istemez karsilagiyorsunuz” (Muhtar Yavuz Selim Kozak,
kisisel goriisme, Kasim 2023).
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Gorsel 7: Cinarli koyii koy meydani

Koyiin temel ge¢im kaynagi tarimdir. Zeytin, bugday, arpa,
aycicegi ve nohut yetistirilmektedir. Tarimsal sulama derin
kuyulardan saglanmaktadir. Hayvancilikta kiiclikbas hayvan tercih
edilmektedir. Ulagim yollarinin eski olmasi ve otobiis seferlerinin
sayisinin az olmasi ulasimin olumsuz yonlerindendir. Ulasim
genellikle bireysel araglarla saglanmaktadir. 2023 yilinda kuraklik
sebebiyle igme suyuna erisimde sikintt yasanmustir. Elektrige
erisimde sikintt yoktur fakat elektrik kesintileri ¢ok sik
yasanmaktadir. Kéyde konuk odasi, kdy camisi, kdy kahvesi, diigiin
salonu, saglik evi, anaokulu ve ilkokul bulunmaktadir. Dardanos’ta
sosyal tesis, hark plaji, restoranlar, halk oyunlari, Tiirk sanat miizigi,
halk miizigi, el sanatlar1 ve dikis nakis kurslar1 bulunmaktadir.
Sosyal bilimler lisesi ve fen lisesi de kdy sinirlan igerisinde yer
almaktadir. Kdydeki evler incelendiginde eski evlerin tas malzeme
kullanilarak yapildigi, giiniimiizdeki evlerin ise tuglanin ve modern
yontemlerin kullanilarak insa edildigi goriilmektedir.
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Gorsel 8. Cinarli kéyiinde geleneksel meskenlere bir 6rnek

Garsel 9: Insasi devam eden modern bir konut

Koydeki arazilere talep artmis ve arsa fiyatlar1 ¢ok fazla
ylkselmistir. Bu konu ile ilgili kdy muhtarinin disiinceleri su

sekildedir:
“Valla ¢ok, evet arsa fiyatlar: ¢ok artti. Maalesef yani simdi

burada en biiyiik de sikinti ne biliyor musunuz? Koylerde
oturan niifuslarin ¢ok eskiden aile erkin sayisi ¢cok. Tabii

anne baba éliince buralarda miras sayisi ¢cogaliyor,
bunlarn igerisinden birisi almak istese alamiyor. Ciinkii
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neden? Fiyatlar ¢ok yiiksek. O yiizden sikinti ¢ok, fiyatlar
cok yiikseldi. Su anda burada alabilecegin 300 m? en az
2,5-3 milyon (TL). Ben 2015'te arsa aldim 363 m?. Yarin
desem ki 4 lira (4 milyon TL) 50 kisi alir. Ben burasint kaga
aldim 30 liraya aldim 2015'te 30.000 TL diisiin yani fiyatini
diistin” (Muhtar Yavuz Selim Kozak, kisisel goriisme,
Kasim 2023).

“Canakkale'nin gittik¢e kdyleri dogru yayildigini diistintiyor
musunuz?” sorusuna muhtarin cevabi su sekildedir:
“Evet. Sebebi sehir yasaminin zorluklarindan vatandag

biraz daha uzaklagmak istiyor. Yani burada da belirli bir
kesimden sonra hayatini kazanmus, parasini almig, emekli
olmus, artik yasamlarinin son zamanlarini iyi bir yerde,
sakin bir yerde gecirmek istiyor” (Muhtar Yavuz Selim
Kozak, kisisel goriisme, Kasim 2023).

Erenkoy

Canakkale merkeze uzakligr yaklasik 19 km olan Erenkdy,
Renkdy olarak da bilinmektedir. 1947 yilinda Intepe olarak
degistirilen koylin adi, 2010 yilinda tekrar Erenkdy olarak
degistirilmigtir. 5 Kasim 1991 tarihinde belediye statiisiine ulasan
Erenkody, 6030 sayili kanun ile niifusunun 2000’in altinda kalmasi
sebebiyle belediye statiisiinden ¢ikarilmis, kdye doniismiistiir (RG,
08.11.1991 s. 21045; (RG, 06/12/2012, s. 28489). Erenkdy’iin tarihi
Troya’da bir kent olan Ophryneion (Ofrenion)’a dayanmaktadir.
1924 yilindaki miibadele ile birlikte Erenkdy’de yasayan Rumlar
Yunanistan’a go¢ ederken, Balkanlardan gelen Tiirkler Erenkdy’e
yerlestirilmistir (Altioluk, 2021:99). Kéyiin TUIK 2022 verilerine
gore toplam niifusu 1.654'tiir. Zaman igerisinde ¢ok fazla olmasa da
koyden farkli illere gocler yasanmistir. Kdyden yapilan gogler daha
cok Canakkale Merkez’e dogrudur. K&y disaridan ¢ok fazla gog
almaktadir. G6¢ eden kesim genellikle emeklilerden olusmaktadir.
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Koyliin yasam sartlar1 kdyli ¢ekici kilmaktadir. Yasanan goglerin bir
kism1 pandemiden kaynaklidir.

Harita 5: Erenkoy konumu

SN,

Kaynak: Google Earth
Grafik 6: Yillara gére Evenkoy niifusu
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Kaynak: TUIK 'ten elde edilen verilerle hazirlanmistir.
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Koye ozgii kiltiirel etkinlikler bulunmamaktadir. Koyiin
belediye oldugu dénemlerde bag bozumu senlikleri yapilmaktaydi
fakat gliniimiizde muhtarligin biitgesinin buna yeterli olmamasi
sebebiyle senlikler yapilamamaktadir. Kiiltiirel yapida meydana
gelen degisimi ise kdyilin muhtart su sekilde agiklamistir:

“Bu bizim yéremize ait bir degisim degil sadece. Bu genel
bir degisim. Tiirkiye'de, diinyada bir degisim var ve bunu
da bizim kéyiimiiz yastyor. Insanlarin birbirine
davranislari, saygi anlayislar: farklydi, simdi ¢ok farkl.
Simdi mesela eskilerde 70-80 yasinda insanlarla oturun
genglere baktiginda bizim gencligimizde boyle degildi
diyor. Simdi bir gen¢ babasimin éniinde sigara da igebilir
bacak bacak iistiine de atabilir ama o yash insanlar
zamaninda bu is boyle degildi. Babasina goriinmeye
korkard: kahvelerde. Bu genel bir degisim” (Muhtar Biilent
Bayat, kisisel goriisme, Kasim 2023).

Koyde yasayanlarin biiylik ¢ogunlugunu emekli kesim
olusturmaktadir. Kdyde bugday, arpa, nohut, zeytin ve liziim iiretimi
yapilmaktadir. Tarimsal sulama yoktur, kuru tarim yapilmaktadir.
Hayvancilikta biiyiikbas hayvancilik tercih edilmektedir. Koyde
turizm faaliyetleri de yapilmaktadir. Koyiin ulagim, elektrige erisim
ve iletisgimle ilgili problemi bulunmamakla birlikte igme suyuna
erisim sikintis1 yaganmaktadir. Problemin temel sebebi kuraklik,
ikinci sebebi suyun uzak kdyden Erenkdy’e tasinmasidir. Koyde kdy
kahvesi, kdy camisi, anaokulu, ilkokul, ortaokul, saglik ocagi,
jandarma komutanligi, restoranlar, canli miizigin oldugu mekanlar,
amfi tiyatro, otel, dikis-nakis ve el sanatlar1 kurslar1 bulunmaktadir.
Koyde bulunan eski evlerin insasinda genellikle tas malzemeler
kullanilmigtir. Evler genellikle bir veya iki katlidir. Glinlimiizde ise
tuglanin kullanildigi, ¢ok katl betonarme yapilar insa edilmektedir.
TOKI tarafindan yapilan konutlar tiinel kalip sistemi ile, proje
dahilindeki cami ise konvansiyonel kalip sistemi ile yapilmistir!?,

11 https://www.toki.gov.tr/illere-gore-projeler/10550 (Erisim Tarihi: 30.11.2023).
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Gorsel 11: Erenkéy simirlart dahilinde tamamlanan TOKI konutlar:
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Gorsel 12: TOKI Camii ve Intepe Camii
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Koyde arsalara olan talep artistna karsin talepleri
karsilayacak kadar arsa bulunmamaktadir. K6y muhtar1 arsa talepleri
hakkinda su bilgileri vermistir:

“Arsa talep ¢ok yer yok. Koyliiniin elinde yer kalmadi sata
sata. Yerler yabancilast, fiyatlar uctu. 300 m? arsa 3,5-4
milyon (TL). Harmantepe 'de 200-250.000 lira (TL) arsa
satiyorlardl pandemi déneminde, simdi 3 milyon 3,5 milyon
(TL). Pandemiden sonra her sey u¢tu gitti” (Muhtar Biilent
Bayat, kisisel goriisme, Kasim 2023).

“Canakkale’nin gittik¢e kdylere dogru yayildigin diisiiniiyor

musunuz?” sorusuna muhtarin cevabi su sekildedir:
“Canakkale’'nin pandemide bayag: bir sey oldu. Yani koyler
gog¢ aldi, go¢ vermedi. Onun da sebebini biz pandemiye
baghyoruz. Yani insanlar birbirinden uzak kalsin diye mi
artik kalabaliktan kagmast icin ciddi anlamda go¢ aldik
yani. Yani rahatsiz tabii ki oluyoruz. Neden? Simdi mesela
bu TOKI lerin buraya gelmemesi lazim. Yani TOKI degil de
oralara villa tipi yapusaydi. Yani her tiirlii insan geldi.
Koyiimiiziin seyi bozuluyor yani” (Muhtar Biilent Bayat,
kisisel goriisme, Kasim 2023).

SONUC

Yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kentsel alanlarda
niifusun artmasinin yaninda hemen hemen tiim kentlerin ¢evrelerine
dogru biiyiik bir hizla biiylidiigii goriilmektedir. Kentsel yayilmanin
kirsal araziler lizerinde ekonomik, sosyal ve fiziksel anlamda bir¢ok
olumsuz etkisi bulunmaktadir. Kentsel yayilmadan en ¢ok etkilenen
alanlar kent ¢eperinde yer alan arazilerdir. Kent ¢eperinde yer alan
arazilerin uygun fiyathh olmasi ve kent merkezine ulagimin kolay
olmasi, bu arazilerin sanayi faaliyetleri i¢in kurulus yeri olarak tercih
edilmesine ve konutlarin bu arazilere dogru kaymasina sebep
olmaktadir. Kirsal 6zellige sahip bu araziler, kentsel yayilma ile
kirsal Ozellikten uzaklasarak kentsel 6zellikler kazanmaya
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baglamigtir. Bu alanlarda tarim ve hayvancilik disinda yeni
ekonomik faaliyetler gelismeye baslamis, tarim arazileri konut
insasina acilmistir. Bu alanlardaki konut tipleri de degisime
ugramustir. Kirsal 6zellikli yapilarin yaninda ¢ok katli binalar ve
ikincil konutlar insa edilmeye baglanmistir. Bu degisimlerle birlikte
sosyal yap1 da degisime ugramistir. Otomobile bagimlilik artmus,
sanayi faaliyetlerinin de etkisiyle ¢evreye verilen zararlar artmustir.
Bunlar, verimli tarim arazilerinin yerlesime acilarak yok edilmesi,
kirsal {retimin azalmast ve zamanla sonlanmasi, kirsal
yerlesimlerdeki mesken tiplerinin degismesi, ¢evrenin kirletilmesi,
altyap1 sorunlart ve dogal kaynaklarinin verimli kullanilamamasidir.

Caligma alanindaki koylerin kent merkezine yakin olmasi,
cok fazla goc almalarina sebep olmustur. Go¢ eden kesim daha ¢ok
emeklilerden olugmaktadir. Pandeminin yasanan gdclerde biiyiik bir
etkisi vardir. Yasanan gocler koy kiiltiiriiniin bozulmasina ve kdytiin
yabancilagsmasina sebep olmustur. Kdylerde artik geleneksel mimari
yerine modern mimari tercih edilmektedir. Kdylerin temel gegim
kaynaklari tarim ve hayvanciliktir. Ulagim, elektrige erisim, iletisim
ve haberlesme konusunda genel olarak bir problem
yasanmamaktadir. Kuraklik sebebiyle i¢gme suyuna erisimde ve
tarimsal sulamada sikintilar yasanmaktadir. Kdylerdeki arazilere
olan taleplerde ve arazi fiyatlarinda ciddi bir artisin yasandigi
gorlilmektedir.
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BOLUM VI

Ardahan ilinde Arazi Kullanimi

Cemal SEVINDI?

Giris

Giliniimiizdeki ve  yakin  gecmisteki  arazi  Ortiisii
degisikliklerinin ¢ogu insan eylemlerinden kaynaklanmaktadir.
Insan ve doga arasindaki iliskileri ve etkilesimleri daha iyi anlamak;
kaynaklar1 daha iyi yonetmek ve kullanmak i¢in arazi ortiisti (land
cover) ve arazi kullanimdaki (land use) degisimlerin yakindan
izlenmesi gerekir. Dogru sonuglara ulagsmak i¢in degisikliklerin ¢ok
zamanl veri kiimeleri iizerinden, niceliksel olarak analiz edilmesi
gereklidir. Bu ¢alisma kapsaminda, Ardahan ilinde arazi kullanimi
ve arazi kullanimindaki degisimler belirlenmeye c¢alisilmistir.
Arastirma sahasi olarak Ardahan’in se¢ilmesinde, ilin Giircistan ve
Ermenistan ile sinir komsulugunun bulunmasi etkili olmustur.

1 Dr. Ogr. Uyesi, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii,
csevindi@atauni.edu.tr, ORCID: 0000-0002-4252-887X
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Dogu Anadolu Bolgesi’nin Erzurum-Kars Boliimii’nde yer
alan Ardahan Ili giiney-giineydoguda Kars (Susuz, Selim, Arpagay),
glineybatida Erzurum (Senkaya, Olur), batida Artvin (Ardanug,
Savsat) illeriyle; kuzey-kuzeydoguda Acara Ozerk Cumbhuriyeti
(Giircistan) ve doguda Ermenistan ile komsudur (Sekil 1). Harita
Genel Miidiirligi (HGK) kayitlarina gore 4.934 km? izdiisiim alana
sahip Ardahan ili yonetim bolgesi Ardahan Merkez, Gole, Cildir,
Hanak, Posof ve Damal olmak iizere 6 ilgeden miitesekkildir.
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Sekil 1. Arastirma Sahasinin Lokasyon Haritasi

Ardahan ili giineybati-kuzeydogu uzanimh iki dag dizisi ile
cevrelenmektedir. ~ Bunlardan  giiney-giineydogudaki  dizi
Allahuekber daglar1 (3120 metre), Akbaba (3036 metre) ve Kisir
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dagindan (3197 metre) olusmakta olup; ilin Kars ve Erzurum
arasindaki dogal siniridir. Ardahan’1 bati-kuzeybatidan ¢evreleyen
dag dizisi, ayn1 zamanda Dogu Karadeniz Daglari’nin i¢ sirasini
olusturan Yalnizcam Daglar1 (3165 m) olup, ilin Artvin ile dogal
siniridir. Hemen her yonden daglik kiitlelerle ¢evrelenmis ilin
merkezi kesimlerine dogru yiiksek platolar, depresyonlar ve bu
morfolojik tiniteleri birbirine baglayan vadiler gelismistir (Sekil 2).
Y orede tektonik hareketlerin neden oldugu blok hareketleri ile ¢oken
kesimler depresyonlari, yiikselen kesimler ise daglik alanlari
meydana getirmistir. Sonu¢ olarak sahanin morfolojik agidan
sekillenmesindeki en Onemli etken tektonik hareketlerdir.
Tektonizma ayn1 zamanda volkanik etkinliklere de hiz kazandirmas,
kirik hatlar1 boyunca ¢ikan lavlar plato yiizeylerinin gelismesine
katki saglarken, merkezi eriipsiyonlar volkanik daglara yiikselti
kazandirmistir (Kogman, 1979; Baykal, 1950; Daskan, 2021).

Sekil 2. Arastirma Sahasinin Topografya Haritast
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Ardahan meteoroloji istasyonu (1827 m) verilerine gore yillik
ortalama sicaklik 3.8°C’dir. Yilik ortalama sicaklik en disiik
degerine -11.2°C ile ocak ayinda inerken en yiikse ortalama 16.3°C
ile temmuz ayinda belirlenmektedir. Saha mutlak minimum
sicakliklar y1lin tamaminda eksi degerler gostermekte olup, en diistik
deger Ocak ayinda (-39.8°C) belirlenmistir. Mutlak maksimum
sicakliklar kis aylarinda diisiik degerler gosterse de Temmuz ayinda
35°C’ye kadar ¢ikabilmektedir. Ardahan’da yilin 181 giin donlu
gecmekte olup, don olayr yilin tiim aylarinda goriilebilmektedir.
Gerek ortalama ve gerekse de ekstrem sicakliklar arasindaki yiiksek
amplitiid degerleri, diisiik yaz sicakliklari, belirgin yasanmayan
gecis mevsimleri, sahada karasal termik rejimin etkili olduguna
isaret etmektedir (Ardel vd.1969). Ardahan istasyonunda ortalama
yillik toplam 552 mm yagis kaydedilmektedir. Yagisin %40.7’si
yazin, %29.9’u ilkbaharda, %18.1°1 sonbaharda ve %11.3’1 kisin
diismektedir. Yaz yagislarindaki artisin temelinde konveksiyon
kokenli yagislarin olmasi sahada kontinental (karasal) yagis
rejiminin etkili olduguna isaret eder (Ering, 1984).

Aragtirma sahasi hidrografik ag¢idan Aras nehri havzasi
icerisinde kalir. Havzanin en 6nemli akarsuyu Kura nehri, kuzeydeki
kollarindan Posof c¢ay1 ile Ahiska yakinlarinda (Glircistan)
birlestikten sonra, gliney yoniinde akismi siirdiirerek Sabirabad
rayonunda (Azerbaycan) Aras nehrine karistiktan sonra Hazar
denizine dokiiliir. ilin giineydogusunda, Cildir-Arpacay (Kars) ilge
sinirindaki Cildir gélii deniz seviyesinden 1959 metre yiikseltide yer
almaktadir. Kisir ve Akbaba daglar1 arasina yerlesmis olan tektonik
kokenli g6liin yiizolgiimii 124,3 km?’dir (Lahn,1949).

Ardahan ilinde dogal bitki Ortiisiiniin yayilis diizeni
incelendiginde, depresyonlarda dahil olmak tizere 2100 m’ye kadar
cayir-step bitkileri izlenirken; 2100 ila 2700 m yikselti
kademesinde, beseri etkiler sonucu sahaya yerlesmis antropojen step
tirleri yer almaktadir. Sahada 2700 m'nin {izerindeki alanlarda
subalpin-alpin bitkileri gelisme imkanini bulmustur. Genel olarak
yukseltinin fazla oldugu arastirma sahasinda aga¢ topluluklarina
hemen her yiikseltide rastlamak miimkiindiir. Bununla beraber en iyi
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gelisim 1800-2600 m yiikselti kademesinde tespit edilmektedir
(Kogman,1993).

Caligma sahasinda iyi gelismis profil 6zelligine sahip zonal
topraklar drenajin iyi, topografik egimin diisiik oldugu alanlarda
izlenmektedir. Bu grupta yer alan ¢ernezyomlar genelde 1800-2200
m yikselti basamaginda yayilis gosterir. Yagis kosullariyla
baglantili olarak, A-B-C horizonlar1 mevcut olan ¢ernezyom
topraklar {lizerinde boylanmis cayir Ortlisii gelismistir. Sahadaki
kestane renkli topraklar ise genel olarak yar1 kurak sicaklik ve yagis
kosullarin1 temsil etmektedir. Kestane renkli topraklar, genelde
1500-2100 m yiikselti kademesindeki plato yiizeyleri iizerinde
gelismistir. Ardahan’da azonal grubunda yer alan aliiviyal topraklar
Aradahan, Gole ve Cildir ovalarinda akarsu vadileri boyunca
yiizeylenmektedir. Koliiviyal topraklar egimli yiizeylerin etek
kesimlerinde, hidromorfik aliiviyal topraklar ise bataklik alanlar ile
terkedilmis mendereslerde izlenmektedir. Sahadaki litozolik
topraklar (iskelet) daglik ve tepelik alanlarda egimin arttig1
kesimlerde ortaya c¢ikmaktadir. Arastirma sahasinda ayrica
yiikseltinin 2500-2600 m’yi astigi kesimlerde yiiksek dag-cayir
topraklart mevcut olup, iizerinde subalpin-alpin ¢ayir topluluklar
geligmistir (Toprak-Su, 1975; Atalay, 1986; Kogman, 1979).

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2022 yili verilerine gére
Ardahan Ili’nin niifusu 92481 dir. Bu niifusun %63’ii (58276) sehir
ve %37’si (34205) ise kdylerde belirlenmis olup, il genelinde en
fazla niifus sirastyla Ardahan Merkez, Gole, Cildir, Hanak, Posof ve
Damal ilgelerinde yasamaktadir (Tablo 1). Ardahan’da ilgelere gore
aritmetik niifus yogunlugu incelendiginde, en fazla yogunluk 33
km?2/kisi ile Ardahan merkez il¢ede, en diislik yogunluk 8.8 km?2/kisi
ile Cildir ilgesinde tespit edilmistir. Igisleri Bakanligi’nin 2023 yili
Tiirkiye Miilki Idare Boliimleri Envanteri’ne gdre Merkez ilgede 62,
Gole’de 49, Cildir’da 34, Damal’da 7, Hanak’ta 26, Posof’ta 48 kdy
yerlesmesi bulunmaktadir (Sekil 3).

. Tablo 1. Ardahan Ili’nde Niifus ve Niifus Yogunluklarinin
ligelere Dagilimi (2022).
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_ NUFUS1 Yiizolcii2 Niifus

ILCELER % Yogunlugu
Sehir | Koy Toplam | % km2 km2/Kisi

Ardahan 23295 | 18377 | 41672 451 | 1261 25,6 | 33,0

Gole 17247 | 5653 22900 248 | 1290 26,1 | 17,8

Cildir 6172 2521 8693 9,4 | 988 20,0 | 8,8

Hanak 5235 | 2819 8054 8,7 647 131 | 12,4

Posof 4233 | 2063 6296 6,8 583 11,8 | 10,8

Damal 2094 | 2772 4866 583 165 33 29,5

Toplam 58276 | 34205 | 92481 100 | 4934 100 | 18,7

Kaynak: 1TUIK, 2023; 2HGM, 2023.

Artvin l:‘?

(Ardanug)

Erzuruny |
(Oltu) !

Sekil 3. Ardahan Ili 'nin Idari Haritas:.
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Materyal ve Yontem

Ardahan ilinde arazi kullanimini ve degisimleri belirlemek
tizere kullanilabilecek ozelliklere sahip iki resmi kaynak
bulunmaktadir. Bunlar Toprak-Su Genel Miidiirliigii tarafindan 1975
yilinda yaymlanmis Kars 1li Toprak Kaynagi Envanter Raporu
(veriler 1972 yilina aittir) ve digeri 1998 yilinda Koy Hizmetleri
Genel Miidiirliigii tarafindan yaymlanmis Kars ili Arazi Varligr’dir
(veriler 1984 yilina aittir). Ardahan 1926-1992 yillar1 arasinda Kars
[li’ne bagl bir ilge oldugu icin, her iki kaynakta veriler ilge bazinda
listelenerek haritalanmistir. Dolayisiyla bu ¢alisma kapsaminda iki
rapora ait 1:100.000 oOlcekli haritalar sayisallastirilip, giincel
Ardahan il sinirlar1 esas alinarak arazi kullanim tiirline gore yeniden
hesaplanmustir (Tablo 2). Elde edilen bulgulara gére Ardahan ili’de
1984 yilinda toplam yiizolglimiin %66’s1 c¢ayir ve meralardan,
%20.2’s1 kuru tarim arazilerinden, %6.7’s1 orman, %]1.4°1i ise agik
su ylizeylerinden olusmaktadir.

Agirlikli olarak saha etiidlerine dayali hazirlanan 1972 ve 1984
verileri, halen elimizdeki en giivenilir kayitlar olmakla beraber
diizenli periyotlarla veri iiretilmemis olmasi 6nemli bir sorundur.
Geleneksel yontemlerin ayrica siire, maliyet ve isgiicli agisindan da
onemli dezavantajlar1 bulunmaktadir. Oysa arazi yiizey Ortiisii ve
arazi kullanimi, ¢ok kisa siirelerde degisime ugrayabilmektedir.
Dolayisiyla arazi ortiisii ve degisimleri daha hizli belirleyebilen
sistemlerin kullanilmasi giiniimiizde bir zorunluluktur.

Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanlhigi 2001 yilinda TUIK
tarafindan baslanan Corine projesini 2005 yilinda devralmis olup,
halen devam siirdiirmektedir. Corine projesi, tiim Avrupa kitasinda
Avrupa Cevre Ajanst (ACA) tarafindan belirlenen arazi ortiisii
siniflandirmas1  dogrultusunda, uydu goriintiileri  {izerinden
bilgisayar destekli gorsel yorumlama metodu ile 1/100.000 olcekte
arazi Ortiisii haritalariin {retilmesi faaliyetlerini kapsamaktadir
(Sevindi,2022). Gida Tarmm ve Hayvancilik Bakanligi, Bilgi Islem
Dairesi Baskanligt Cografi Bilgi Sistemleri Koordinatorliigii
tarafindan Corine 1990, 2000, 2006, 2012, 2018 yillar1 arazi ortiisti
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haritalar1 hazirlanmistir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2023) (Tablo

3).
Tablo 2. Ardahan Ili’'nde 1972 ve 1984 yillarinda Arazi Kullanimi.
. 1972% 19842
ARAZI KULLANIMI

Alan (ha) % Alan (ha) %

Kuru Tarim (Nadasli) 48754 9,9 175947 35,7

Kuru Tarim (Nadassiz) 0 0,0 69 0,0

Sulu Tarim 435 0,1 2077 0,4

Yetersiz Sulu Tarim 0 0,0 294 0,1

Bag-Bahge 114 0,0 133 0,0

Cayir 60823 12,3 169478 34,3

Mera 315684 64,0 79892 16,2

Orman 33761 6,8 32994 6,7

Fundalik 2484 0,5 2692 0,5

Yerlesim 8023 1,6 12562 2,5

Diger Arazi 14529 2,9 10112 2,0

Su Yiizeyi 8793 1,8 7150 14

TOPLAM 493.400 100 493.400 100

Kaynak: 'Toprak-Su (1975), 2K6y Hizmetleri (1998) arazi

varlig1 haritalari lizerinden yapilan 6l¢iimler ile belirlenmistir.
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Tablo 3. Corine Arazi Ortiisii Siniflart (2023).

LSEVIVE IL SEVIYE III. SEVIYE | IV. SEVIVE

111 Siwekdi Sehir Yapist

TI2T Sirekiliz: Olmayen Farsal ¥ etlesim
11.5ehir Yapiz e Alanlan

112 Sitrelostz Sehir Yapis: 1127 SirekliliE Olmayan Yerlesim
Alanlan

121 Endastrivel ve Ticar Bimler

- . 12 Enditetri, Ticaret ve Ulagim [ 177 Karavollan, Demiryellan ve Tlzili Alanfar
L ¥apay Bélgeler | Birjmlerj T3 T fmanlar
124 Havaalanlan
131 haden Cikanm Sahalan

13 Maden Ocag, Bogaltim ve

132 Bogaltm Sazhalan

Ingaat Sahalan 133 Insaat Sahalan
14 Tapay, Tarmsal Olmayan 141 Tesil Sehir Alanlan
Alanlar 147 Spar ve Eglence Alanlan
2111 5ul van Eldlebilir Alanlar
211. Sulanmayan Elalebilir Alanlar 2173 rvan Eldlebilir Alanlar Ignde
Sera Alanlan
21 Ekilebilir Alanlar 2121 Strek]i Sulanan Alenlar
212, Siirekli Sulanan Alanlar Z127 Strekli Sulanan Alanlar Iginde Sera
Alanlan
213 Piring Larlalan
21 Baglar
2.Tanmsal Alanlar 22 Sirekdi Uriinler 222 Meyve agac: ve meyve pli vonlan I izé:s I i‘;‘;}}:’?}a{e Alanl]an
223 Zeytmlikler
23 Meralar 231 Nera Alanlan
241 Siirekli Urimlerle Birlikte Bulunan Senelik Urinler
- . 22T van Kanglk Tanm Alanlan
24 Kangik Tarmsal Alanlar 242 Karmagik Yetigtirme Modelleri T an arim 2 —

| 293 DoZal Bitkd Ortusi [le Kangik Tanm Alanlan

244 Tanmsal Orman Alanlan

311 Geniy Yaprakh Ormanlar

31.0rmanlar 31ITEne Yaprakh Ommanlar

313 Kansik Ormanlar

321 DoZal Caywrhklar
undahk

SIITF

32 0=kd veya Otzu Bitkiler — —
3.0rman ve Yan - 323 SHlerofil Bitks Orfiisa

524 Bitkd Degigim Alanlan

Dogal Alanlar 331 Sahiller, Kumsaller, Kumluilar

[ 3371.Caplak Kayallk

33.Bitki Ortiisii Az ya da 332.Coplak kzya [ 3372 Tuz Tveriz: Tk Cplk Kayallk

Olmayan Alanlar 333 Seyrek Bitkd Adanlan

334 Tanmug Alanlan

335 Eahe1 Ear

411 Batakhiklar

411 Sulzk Alanlar
4 Sulak Alanlar 212 Turbaliklar

471 Tuz Bataklim

42 Kiyizal Sulak Alanlar 77 Tuzlalar

S11.5u Yollan

31 Karazal Sular 517 SuRileler

5 SuKatleleri 371 Kyt Lazimlert

32 Deniz Sulan 522 Nehir Afizlan, Deltalar

523 Denizler

Kaynak: (Landcopernicus, 2023; Tarim ve Orman Bakanligi,
2023).

Bulgular
Ardahan’da Arazi Kullanim

Corine arazi verilerinin L.seviyesi genel degerlendirmeye
yonelik 5 alt arazi sinifindan meydana gelir. 2018 yil1 arazi Ortiisti
verilerine gore Ardahan topraklarimin %56.5’1 tarim alanlarindan
meydana gelmektedir. Aymi yil Tirkiye’de tarim arazilerinin
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%42.3’liikk paya sahip oldugu goriilmektedir (Yilmaz, 2022). Diger
taraftan orman ve yar1 dogal Tiirkiye genelinde %50.3’liik paya
sahipken, bu arazi sinifimin Ardahan ilindeki oram1 %38.9°dur. ilin
sulak alanlar1 iilke ortalamasiin iizerinde degere sahipken, su
kiitleleri %1.9’luk seviyede kalmistir (Tablo 4, Grafik 1).

Tablo 4. Tiirkiye 'de ve Ardahan’da Arazi Kullanimi (Corine 1.
Seviye, 2018).

ARAZI Tiirkiye Ardahan Fark

KULLANIMI 0

Corine I. Seviye Alan (ha) % Alan (ha) % %
Yapay Bolgeler 1565407 19 6904 14 -0,5
Tarmmsal Alanlar 34079355 42,3 278133 56,5 14,2
Orman ve Yari 40564303 | 50,3 191314 38,9 11,4
Dogal Alanlar
Sulak Alanlar 413787 0,5 6877 1,4 09
Su Kiitleleri 4013669 5,0 9222 1,9 -3,1

TOPLAM 80636521 100,0 492449 100,0

Kaynak: (Tarim ve Orman Bakanligi, 2023).

%05 %50 %19 = Yapay Blgeler Hla 1o %La m ¥zpay Bolgeler
Tarimsal Alanlar \ , Tanmsal Alanlar
Ormamn ve Yan Orman ve Yan Dogal
Dogal alanlar Alznlar

sos | s = sulak Alanlar 380 — = Sul sk Alanlar
su Kitleleri =u Kitleler

a i

Grafik 1. Tiirkiye 'de ve Ardahan’da Arazi Kullanimi

Corine II. seviye arazi siiflandirmasi 15 alt gruptan meydana
gelmektedir. 2018 yilinda Ardahan’da tespit edilen en genis arazi
ortiisii tiirleri %26.2 ile cali ve otsu bitki yayilis alanlari, %25 ile
meralar, %19.4°liik pay1 ile ekilebilir arazilerdir. Ozellikle mera
arazilerinin Tirkiye ortalamasinin (%2.5) 10 kat {lizerinde olmasi
hayvancilik ekonomisi ac¢isindan Ardahan ilindeki 6nemli bir
potansiyele isaret etmektedir (Yilmaz, 2020; Zaman, 2007).
Ekilebilir arazilerin ve karasal sularin, iilke ortalamasina yakin
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degerlerde olmasi; bitki Ortiisiinden yoksun yiizeylerin iilke
ortalamasinin yarisi kadar belirlenmesi olumlu gostergelerdir (Tablo
5, Sekil 4).
Tablo 5. Tiirkiye 'de ve Ardahan’da Arazi Kullanimi (Corine II.
Seviye, 2018).

ARAZI KULLANIMI Tiirkiye Ardahan
Corine Corine o 0
I. Seviye I1. Seviye Alan (ha) & Alan (ha) &
Sehir Yapisi 984198,9 1,2 6099,8 1,2
Er_l(_iustn, Ticaret ve Ulagim 3031407 04 3526 01
Yapay Birim _
Bolgeler | Maden Ocadi, Bogaltim ve 2232541 | 03 | 4516 | 01
Ingaat Sahalar
Yapay, Tarimsal Olmayan 548133 0.1 ) )
Alanlar
Ekilebilir Alanlar 18660824,3 | 23,1 95646 19,4
Tarimsal | Siirekli Uriinler 2034574,9 2,4 79,3 0,0
Alanlar | Meralar 2009092,5 2,5 123157,1 | 25,0
Karisik Tarimsal Alanlar 11374863,1 14,1 59250,3 12,0
Orman ve | Ormanlar 11525788,2 14,3 30522,4 6,2
Yari Maki, Cali veya Otsu Bitkiler | 17702965,5 | 22.0 1289435 | 26,2
Dogal | Bitki Ortiisii Az ya da
Alanlar | Olmayan Alanlar 11335549,8 | 14.0 318479 6,5
Sulak | I¢ Sulak Alanlar 2075714 0,3 6877 1,4
Alanlar | Kiyisal Sulak Alanlar 206215,6 0,3 - -
Su Karasal Sular 1374373,0 1,7 9221,8 19
Kiitleleri | Deniz Sular1 2639295,6 3,3 - -
TOPLAM 80636520,9 | 1000 100 100

Kaynak: (Tarim ve Orman Bakanligi, 2023).
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Sekil 4. Ardahan Ili 'nde Arazi Kullanimi (2018).

Iigelere Gore Arazi Kullanimi

Ardahan Ili idari smurlar1 dahilindeki Ardahan Merkez
126.100 ha, Gole 129.000 ha, Cildir 98.800, Hanak 64.700 ha, Posof
58.300 ha ve Damal 16.500 ha izdiisiim alana sahiptir. Ardahan
merkez ilgesi arazisinin %32.5’1 mera, %25.5’1 sulanmayan
ekilebilir alanlar ve %15.2’si dogal c¢ayirliklardan olusmaktadir.
Ilcedeki meralar Ardahan sehrinin batisinda kuzey-giiney yonlii
kesintisiz bir dagilim gosterir. ilcede sulamali araziler Ardahan
ovasinda Kura nehri boyunca dar bir serit halinde izlenmektedir.
Sulamasiz ekilebilir araziler ise Haskoy c¢evresinde ve Kura vadisi
boyunca yogunluk kazanmaktadir (Tablo 6).

flin en diisiik yiizdl¢iimiine sahip ilgesi Damal’da daghk

alanlar fazlaligi nedeniyle yiikselti ortalama 2100-2800 metreler

arasinda degismektedir. Bu durum ilgede meralarin %33.9’luk paya
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sahip olmasinin temel nedenidir. Genel olarak Damal ilge
merkezinin batisinda meralar, dogusunda ise dogal ¢ayirliklar genis
yayilis gosterir. Tlgedeki sulanamayan tarim alanlar1 vadileri takiben
uzanmaktadir.

Ardahan’in glineybati bolimiinde yer alan Gole ilgesi,
yiizol¢limii bakimindan ilin en biiyiik ilgesidir. Ilge giiney-
giineydogudan yiikseltisi 3000 metreyi asan daglik kiitlelerle
cevrelenmis durumdadir. Gole ovasinda 2000 metre civarindaki
yiikselti, kuzeyde Ardahan merkez ilge smirindaki Ugurlu daginda
2807 metreye ¢ikmaktadir. lge topraklarinin %3.5’ini olusturan
batakliklar, ovanin diisiik egimli merkezi kesimlerinde Nagirtel ve
Sokunun derelerinin, Kura nehrine kavusum kesimlerinde
izlenmektedir. Bataklik sahalar sulanmayan tarim arazileriyle
cevrelenmis durumdadir. Ovadan daglik kesimlere dogru dogal
cayirlar ve mera arazilerinin yayilimi artmaktadir. Ilge yiizdlgiimii
icerisinde yaklasik %11°lik paya sahip olan ve igne yapraklilarla
temsil edilen ormanlar, batida Yanlizcam ve gilineybatida
Allahuekber daglar1 boyunca izlenmektedir.
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Tablo 6. Ardahan Merkez Iice, Damal ve Géle 'de 2018 Yili Arazi
Kullanimi (Corine I1I-1V. Seviye).

MERKEZ ..
ARAZi KULLANIMI iLCE DAMAL GOLE
I11.-1V. Seviye Alan 0 Alan 0 Alan 0
ha) | | ) | * | ha) |
Mera Alanlar1 | 40930,3 | 32,5 | 56024 | 33,9 | 233884 | 18,1
Sma””“ym‘Efugﬂg; 320586 | 255 | 32016 | 199 | 268514 | 20,8
Dogal Cayirliklar | 18910,6 | 15,2 | 2540,3 | 154 | 339695 | 26,3
Seyrek Bitki Alanlar1 | 9401,5 75 506,0 31 8349,0 6,5
Sulanmayan Kanisik Tanm |- gq00 5 | 56 | 34506 | 209 | 82903 | 6.4
Alanlari
Igne Yaprakli Ormanlar | 6564,6 52 0,0 0,0 14006,8 | 10,9
Dogal Bitki Ortiisii ile
Karisik Tarim Alanlar: 5379,8 4,3 4426 2,7 51315 4,0
Strekliligi Olmayan | 9026 0 | 95 | 4017 | 24 | 17544 | 14
Yerlesim Alanlari
Batakliklar | 1440,6 1,1 0,0 0,0 4539,2 35
Siirekli Sulanan Alanlar | 1006,0 0,8 0,0 0,0 626,1 0,5
Bitki Degisim Alanlari 684,6 0,5 1749 1,1 1745,5 1,4
Siirekliligi Olmgyan Kirsal 4413 0.4 0,0 0,0 2253 0.2
Yerlesim Alanlari
Genis Yaprakli Ormanlar 179,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Endiistriyel ve_T_lcarl 1495 01 0,0 0,0 63.2 01
Birimler
Insaat Sahalar 78,7 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0
Siirekli Sehir Yapist 55,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Ciplak Kayalik 55,2 0,0 60,7 0,4 0,0 0,0
Maden Cikarim Sahalari 36,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Karigik Ormanlar 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sulanan Karigik Tarim 0,0 0,0 371 02 1125 01
Alanlar
Sahiller, Kumsallar,
Kumluklar 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Uziim Baglari 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Su Kiitleleri 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sulanmayan Meyve 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0
Alanlar
TOPLAM 125907,5 | 100 | 16509,9 | 100,0 | 129052,9 | 100

Kaynak: (Tarim ve Orman Bakanligi, 2023).
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Dogu, bat1 ve kuzeybatidan yiikseltisi 2900 metreyi bulan
daglik alanlarla ¢evrelenmis Hanak ilgesinde, en diisiik ytikseltiler
Cotsuyu cay1 boyunca (1830 m) belirlenmektedir. Kura nehrinin
onemli kollarindan olan Cotsuyu, kaynagini doguda Keldag ve
Ahsen, kuzeyde Ilgar, batida Egrikar daglarindan aldiktan sonra
kuzey-giiney yoniinde akisini siirdiriir ve Dogankaya Kkoyii
yakinlarina Kura nehrine katilir. Hanak’ta ilge arazilerinin %29.5’ini
olusturan meralar, ilge merkezinin batisindaki Persokiran tepe (2640
m) cevresinde yogunlagmaktadir. %26.1°lik paya sahip dogal
cayirliklar ise kuzeybatida Egrikar dagi ¢evresinde kesintisiz bir
ylizey olusturmaktadir.

Ilin kuzey béliimiinde yer alan Posof ilgesi, giineydeki Damal
ve Hanak ilgelerinden 2918 metre yiikseltiye sahip Ilgar dag: ile
ayrilmaktadir. ilce batida Géze dagi ile Artvin’nden, kuzeyde
yukseltisi 2300 metreyi bulan tepelik alanlar ile Giircistan’dan
ayrilmaktadir. Bu daglik alanlar arasina yerlesmis Posof cayi
vadisinde yiikselti 1580 metre kadardir. Daglarin uzans
dogrultusuna uygun olarak bati-dogu yonlii akis gosteren Posof
caymin en onemli kollar1 Kirmizi, Nahergev ve Kirma ¢aylaridir.
Posof’taki dogal cayirlik araziler %51.4 orana sahip olup, ilgeyi
gliney-bati  ve kuzeybatidan smirlayan daglik alanlarda
izlenmektedir. Diger arazi kullanimlar1 Posof ¢ay1 boyunca daginik
olarak tespit edilmektedir.

Tiirkiye’nin Ermenistan ve Giircistan sinirinda yer alan Cildir
ilgesinde; topraklarin kuzey boliimii Kura nehri, gliney boliimii ise
Kars ¢ayr havzasinda kalmaktadir. Ilgenin kuzeyindeki Keldag
(3033 m), giineyinde ise Kisir dagi (3197 m) ve Akbaba dag1 (3026
m) en 6nemli yiikseltileri olusturur. 1798 metre yiikseltili Aktas goli
Tirkiye Giircistan sinirinda, 1959 yiikseltili Cildir golii Ardahan-
Kars siirinda yer almaktadir. Cildir’da mera alanlar1 %31.7’lik paya
sahip olup, goller nedeniyle ilgede su kiitlelerinin oran1 %9.3°e
cikmistir. lge arazilerinin %31.7’ini meydana getiren meralar Kisir
ve Akbaba daglarinin kuzey bakan yamaglarinda, %19.4’liikk paya
sahip dogal cayirlar ise Keldag cevresinde yogunlagmaktadir (Tablo
7).
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Tablo 7. Hanak, Posof ve Cildir’da 2018 Yili Arazi Kullanimi
(Corine IHI-1V. Seviye).

, HANAK POSOF CILDIR
ARAZI KULLANIMI
I1.-1V. Seviye Alan 0 Alan 0 Alan 0
ha) | P | () | * | ha) | °

Mera Alanlan1 | 189413 | 29,5 | 2936,5 51 | 31358,1 | 31,7

Sulanmayan EKilebilir | 4 ca00 5| 540 | 17026 | 1,9 | 150331 | 152
Alanlar

Dogal Cayirliklar | 167355 | 26,1 | 29779,2 | 51,4 | 191281 | 19,4
Seyrek Bitki Alanlar1 | 3570,6 5,6 1026,9 1,8 7620,0 7,7

Sulanmayan Kanisik Tanm | gaon g | g9 | g9g79 | 121 | 55987 | 5,7
Alanlari

Igne Yaprakli Ormanlar | 7950 12 | 26479 | 46 2559 03

Dogal Bitki Ortiisii Tle
Karrsik Tarim Alanlar 15357 | 2,4 | 38436 | 66 | 5556,8 | 5,6

Streldiligi Olmayan | 251 3| 11 | 1672 | 03 | 7410 | 08
Yerlesim Alanlari

Batakliklar 0,0 0,0 46,2 0,1 851,0 0,9
Siirekli Sulanan Alanlar 0,0 0,0 0,0 0,0 287,0 0,3

Bitki Degisim Alanlar1 | 149,6 0,2 3683,5 6,4 14423 15

Siirekliligi Olmayan Kirsal o 01 385 01 00 00
Yerlesim Alanlari ' ' ' ' ’ '

Genis Yaprakli Ormanlar 0,0 0,0 3336,0 5,8 921,4 0,9

Endiistriyel VC_]?ICB.I‘I 20,8 0.0 452 01 740 01
Birimler

Insaat Sahalar 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Siirekli Sehir Yapist 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Ciplak Kayalik | 449,3 0,7 454,0 0,8 281,6 0,3

Maden Cikarim Sahalari 0,0 0,0 0,0 0,0 336,3 0,3

Karigik Ormanlar 0,0 0,0 1731,8 3,0 83,7 0,1

Sulanan Karigik Tarim 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0
Alanlar

Sahiller, Kumsallar, 0.0 0.0 73.2 01 0.0 0.0
Kumluklar

Uziim Baglarn 0,0 0,0 53,8 0,1 0,0 0,0
Su Kiitleleri 0,0 0,0 0,0 0,0 9221,8 9,3

Sulanmayan Meyve 0,0 0.0 0.0 0.0 255 0.0
Alanlan

TOPLAM 64208,8 | 100,0 | 57954,0 | 100,0 | 98816,1 | 100,0

Kaynak: (Tarim ve Orman Bakanligi, 2023).
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Ardahan’da Arazi Kullammdaki Degismeler

Ardahan Ili 1990 ve 2018 yillar1 arasindaki 28 yillik siirecte
arazi Ortiisii ve arazi kullaniminda bazi degisiklikler olmustur.
Nitekim ildeki tarimsal alanlar 1990 yilinda %34.6’lik paya
sahipken, bu oran 2018 yilinda %56.5’¢e ¢ikarak 9%21.9 oraninda
bliylimiistiir. Diger taraftan orman ve yar1 dogal alanlarin aym
devrede %062.1’den %38.9’a dustiigii dikkati ¢ekmektedir.
Dolayisiyla tarim arazilerinin, 6zellikle yar1 dogal alanlar tizerinde
ilerleme gosterdigini sdylememiz miimkiindiir (Tablo 8, Grafik 2).

Tablo 8. Ardahan’da 1990 ve 2018 Yillarinda Arazi Kullanim
(Corine 1. Seviye).
ARAZI 1990 2018

Fark

KULLANIMI 0

Corine I. Seviye Alan (ha) % Alan (ha) % %
Yapay Bolgeler 6580,0 1,3 6904 14 0,1
Tarimsal Alanlar 170376,5 34,6 278133 56,5 219
Orman ve Yan 305758,7 62,1 191314 38,9 -23,2
Dogal Alanlar
Sulak Alanlar 695,8 0,1 6877 14 1,3
Su Kiitleleri 9167,2 1,9 9222 1,9 0

TOPLAM 492578,2 100,0 492449 100,0

Kaynak: (Tarim ve Orman Bakanligi, 2023).

Corine III ve 1V. seviye arazi verileri incelendiginde, 1990-
2018 yillar1 arasinda Ardahan ilinde siirekli sehir yapisinin 55.4
hektara c¢iktig1 dikkati ¢eker. Bu durum o&zellikle il ve ilge
merkezlerinde 1990 yilindaki seyrek yerlesim dokusunun
sikilagtigina, yerlesim alanindaki bosluklarin dolduguna isaret
etmektedir. 1990 yilinda 47 hektar kadar olan endiistriyel ve ticari
birim alanlar1 2018°de 352,6 hektara ¢ikmustir. ildeki mera arazileri
aynt devrede %7.1 den %25’e cikarak en yiiksek degisimi
gostermistir. 1990 yilinda Ardahan’da 695,8 hektar tutarindaki
batakliklar, 2018 yilina gelindiginde 6877 hektara ¢iktig1 dikkati
cekmektedir (Tablo 9, Sekil 5).
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Grafik 2. Ardahan’da 1990 ve 2018 Yillarinda Arazi Kullanim.

Tablo 9. Ardahan’da 1990 ve 2018 Yillarinda Arazi Kullanimi
(Corine I11-1V. Seviye).

ARAZi KULLANIMI 1990 2018
Corine Corine Corine Alan Alan
B 1 Seviye IV. Seviye ha) | | pa) | %
Seviye ) y ) Y
Stirekli Sehir Yapist 55,4 0,0
Stirekliligi Olmayan
Sehir Siireksiz Sehir Kirsal Yerlesim 4211 0,1 7825 0,2
Yapist Alanlar
Yapust Stirekliligi Olmayan
I ) 60820 | 1,2 | 5261,9 | 1,1
Yerlesim Alanlart
Endistri, | Endiistriyel ve Ticari Birimler 47,8 0,0 352,6 0,1
Ticaret | Karayollari, Demiryollari ve Iigili
ve Alanlar
Ulasim | Havaalanlar:
Birimleri
Maden Maden Cikarim Sahalart 29,1 0,0 3729 0,1
Ocagi, Insaat Sahalar
Bo§alt1m 787 0,0
ve Ingaat
Sahalart
Yapay, Yesil Sehir Alanlar
Tarmmsal | Spor ve Eglence Alanlar
Olmayan
Alanlar
Ekilebilir | Sulanmayan Ekilebilir Alanlar 64057,9 | 13,0 | 93726,8 | 19,0
Alanlar | Siirekli Sulanan Alanlar 70523 | 14 | 19192 | 04
Baglar 53,8 0,0
Siirekli Meyve agact | Sulanmayan Meyve 2520 01 255 00
- ve meyve Alanlar
Urlinler
plantasyonlar: | Sulanan Meyve
153,0 0,0
Alanlar
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Meralar | Mera Alanlar 351183 | 7,1 |123157,1| 25,0
Karmasik Sulanmayan Karigik | oee2 | 01 | 372108 | 7,6
. Tarim Alanlar
Karigik Yetz;nrm_e Sulanan Karisik
Tarimsal | Modelleri 8624,1 1,8 149,6 0,0
Alanlar T T drun Alanlar:
Dogal Bitki Ortiisii Ile Karisik Tarim 548603 | 11,1 | 21889.9 | 45
Alanlart
Genis Yaprakli Ormanlar 2558,6 0,5 4436,7 0,9
Ormanlar | ISne Yaprakli Ormanlar 23683,9 | 4,8 | 242702 | 4,9
Karistk Ormanlar 3861,0 0,8 1815,5 0,4
Maki, Dogal Caywrliklar 208741,0| 42,4 | 121063,1| 24,6
Cal1 veya | Bitki Degisim Alanlar
Otsu 13503,7 | 2,7 7880,4 1,6
Bitkiler
Bitki Sahiller, Kumsallar, Kumluklar 67,6 0,0 73,2 0,0
Ortiisii Ciplak Kayalik 899,7 0,2 1300,7 0,3
Azyada | Ciplak Kaya | Tuz Icerigi Yiiksek
Olmayan Ciplak Kayalik
Alanlar Seyrek Bitki Alanlar 524433 | 10,7 | 304740 | 6,2
I¢ Sulak | Batakiiklar 695.8 01 6877.0 14
Alanlar
Karasal | Su Yollar
Sular Su Kiitleleri 9167,2 1,9 9221,8 1,9
TOPLAM 492578,2 | 100,0 | 492449,2 | 100,0

Kaynak: (Tarim ve Orman Bakanligi, 2023).
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SONUC

Ardahan ilinde arazi Ortiisii ve arazi kullanimi ile zamana baglh
degisimlerinde incelendigi bu arastirmada, asagida siralanan
sonuclara ulagilmistir.

- Agirlikli olarak saha etiidlerine dayali belirlenen 1972 ve
1984 yil1 envanter ¢alismalari, giivenilir sonuglar ortaya koysa da
zaman, maliyet ve isgiicli dezavantajlar1 bulunmaktadir. Glinimiizde
arazi kullaniminin ¢ok kisa siirelerde degisebilmesi dikkate alinarak,
ilgili Bakanligin arazi ortiisii degisimlerini uydu goriintiilerine dayali
izlemesi yerinde bir karardir.

-2018 yil1 arazi ortiisii verilerine gore Ardahan topraklarinin
%56.5’1 tarim alanlarindan meydana gelmektedir. Ayni yil
Tirkiye’de tarim arazilerinin %42.3’liik paya sahip oldugu
gorlilmektedir. 1990 yilinda Ardahan’da tarimsal alanlarin orani
%34.6 iken %56.5 oranmna 2018 yilinda ulagilmistir. Tarim
arazilerinin Ozellikle yar1t dogal alanlar iizerinde gelistigi
belirlenmigtir. 1990 yilinda il arazilerinin %6.1’1  orman
arazilerinden olusurken bu oran 2018 yilinda %6.2 olarak
belirlenmistir. Ormanlarin %4.9°u igne yaprakl tiirlerden olusmakta
olup 6nemli bir boliimii Gole ilgesinde yer almaktadir. 1990-2018
devresinde Ardahan’da bataklik alanlarin orani %0.1’den %1.4’e
yilikselmis olup, batakliklarin 6nemli boliimii Gole ovasinda tespit
edilmektedir. 2018 yilinda Posof ilgesinde 53,8 hektar tutarinda
lizim baginin tespit edildigini de belirtmek gerekir. Giircistan ve
Ermenistan ile sinir komsulugu bulunan Ardahan ilinde, 6zellikle
smir bolgelerine yakin kesimlerde arazi kullaniminda onemli
degisiklikler belirlenmemistir. Bu kesimlerde dogal yapinin, sinir
olmanin avantaji ile korundugunu séylememiz miimkiindiir.
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BOLUM VII

Isparta’nin Aylik ve Yillik Yagis Dagilimi ve
Potansiyelinin Analizi

Hasan Hiiseyin AKSU!

Giris

Yasamsal sivi ve temel dogal kaynak olan tath sularin ana
kaynagi yagislardir. Yagislar ayn1 zamanda herhangi bir bolge icin
yapilacak su politikalarinin ve su potansiyeli hesaplarinin temel
girdisi durumundadir. Bu sebeplere bagli olarak basta su
kaynaklarinin yonetilebilmesi olmak {izere suya ihtiya¢ duyan biitiin
cevreler i¢in dogru yagis dagilimi ve potansiyelinin ortaya
konulmasinin 6nemi biiytiktiir.

Yagis iklimin yere ve zamana bagli olarak en ¢ok degiskenlik

gosteren parametresidir. Yagis miktar1 6lgiimii diger meteorolojik
elemanlarin rasatlarinda oldugu gibi belirli bir yerde yapilabilmekte

1 Dr. Ogretim Uyesi. Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Orcid No: 0000-0003-
3649-7242 haksu@mehmetakif.edu.tr
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ve vyapildigi noktayr temsil etmektedir. Yeryliziiniin biitiin
noktalarina  rasat  istasyonlarmin  kurulmast imkdn1 da
bulunmamaktadir. Bir bdlgenin yagis ve su potansiyelinin ortaya
cikarilmasi ve planlanmasi ¢alismalarinda noktasal verilerden elde
edilen alansal verileri kullanilmaktadir (Goovaerts, 1997; Ly & ark.,
2013).

Tiirkiye’de biitiin meteorolojik gdzlem ve kayitlar Meteoroloji
Genel Miidiirliigii (MGM) tarafindan yapilmaktadir. Devlet Su Isleri
Genel Midiirliigii (DSI) kendi gorev kapsami cercevesinde
hidrometeorolojik rasat kayitlar1 tutmaktadir. Her iki kurumun da
yagis miktarint O6lgmede kullandiklart metot aymidir. MGM
rasatlarin1 havaalanlari, sinoptik, biiyiik ve kiigiik klima ile yagis
istasyonlarinda  yaparken DSI  ise meteoroloji  gdzlem
istasyonlarinda yapmustir. DSI tarafindan en sik ve uzun siireli kayit
tutulan bolgelerden birisi Isparta’dir. Her iki kurumda da yagis
rasatlar1 2000 yillarin basina kadar rasatcilar tarafindan manuel
olarak yapilirken bu tarihten itibaren otomatik meteoroloji gézlem
istasyonlar1 (OMGI) vasitastyla yapilmaktadir. MGM rasatlarini
oncelikli olarak il ve ilge merkezlerine yaparken DSI ise akarsu
kenar1 ve gol kiyist gibi kirsal alanlarda yapmaktadir.

Noktasal verilerden alansal verilere gecis yapilan bu tiir
calismalarda veri siklig1 ve homojenligi de ¢ok 6nemlidir. Verilerin
calisilan bolgeyi temsil edebilmesi i¢in Diinya Meteoroloji
Organizasyonu’na (WMO) gore Isparta gibi Akdeniz Havzasinda
bulunan, daglik alanlarda 300-1000 km?’ ye en az bir istasyon
olmalidir (WMO, 2008).

Literatiirde su potansiyelini hesaplamak i¢in Tiirkiye’ nin yagis
potansiyelinin yapildig1 ¢alismalar bulunmaktadir (Tirkes, 1996;
Cigek & Ataol, 2009; Bostan & ark., 2012; Taylan & Damgayiri,
2016; Aksu, 2021; Aksu, 2023a). Goller Yoresinin merkezinde yer
alan Isparta’nin konu alindigi ve MGM ile DSI‘nin verilerinin
birlikte kullanildigi  calismalar bulunmamaktadir. Yalnizca
MGM nin veya yalmzca DSI’ nin rasat noktalarma ait verilerin
kullanilmast durumunda il geneli i¢in yeterli veri siklig1 ve istasyon
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homojenligi bulunmamaktadir. MGM’nin ayni1 periyoda ve yeterli
gozlem uzunluguna sahip gozlem istasyonlar1 Isparta, Egirdir,
Senirkent, Uluborlu ve Yalvag’tir. Bu istasyonlar Isparta ilinin bati
ve kismen kuzey alanlarinda yogunlastigi icin, ilin dogu ve giiney
bolgelerini temsil etmede yetersiz kalmasi kaginilmaz olmaktadir.
Benzer problemler sadece DSI’nin verileri kullanilmas1 durumunda
da ortaya cikmaktadir. iki kurumun yagis istasyonlari birbirini
tamamlamaktadir.

Caligmanin amaci Isparta’nin aylik ve yillik yagis dagilimi
desenin belirlenmesi, hacminin hesaplanmasi ve analizinin
yapilmasidir.

Calisma Alani
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Sekil 1. Caligsma alani ve yagis istasyonlarimin sayisal yiikseklik
modeli tizerinde gosterimi

Calisma alani olan Isparta, 37.300°ile 38. 512° kuzey enlemleri
ve 30.035° ile 31.574° dogu meridyenleri arasindaki cografi
koordinatlarda bulunmaktadir. Konya, Antalya, Burdur ve
Afyonkarahisar illeri ile ¢evrelenen Isparta’nin Merkez ilge, Aksu,
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Atabey, Gelendost, Gonen, Egirdir, Kegiborlu, Senirkent, Siit¢iiler,
Sarkikaraaga¢, Uluborlu ve Yalvag¢ olmak {izere 12 ilgesi
bulunmaktadir (Sekil 1).

Goller Bolgesi olarak adlandirilan yérenin merkezinde yer alan
Isparta’nin il sinrlar igerisinde Egirdir, Kovada, Kara Gol ve
Golciik Golleri bulunmaktadir. ilin dogusunda yer alan Beysehir
Golii ile batisinda yer alan Burdur Gollerinin bir kismi da Isparta il
sinirlari igerisindedir

Calisma alaninda siirekli veya mevsimlik akis gosteren gok
sayida akarsu bulunmaktadir. Pupa cay1, Kdydere (Hoyran), Ozdere
ve Kocadere Egirdir Go6lii'ne; Egri Cay ve Hizar Deresi Beysehir
Golii’ne, Kegiborlu Deresi Burdur Golii’ne dokiilmektedir. Debileri
en yiiksek olan Aksu ve Koprii Irmaklart Akdeniz’e ulagmaktadir.
Darideresi, Isparta Cay1, Derebogazi Deresi, Aglasun Cay1, Kovada
Cay1 ve Degirmen Dere Aksu Irmagi’nin bolgede kollarini olusturan
onemli akarsulardir (Temurgin, 2004).

Kapladig1 alani yaklasik 8946 km? olan Isparta’nin 70,247
hektarin1 (%8) su yiizey alanlart olusturmaktadir. Isparta ilinin
denizden yiiksekligi 250 metreyle 2992 metre arasindadir ve
ortalama rakimi yaklagik 1050 metredir. ilin giineyinde yer alan
Karacadren Baraj Golii en algak alanlar1 olustururken Dedegdl Dagi
hem ilin hem de bolgenin en yiiksek rakima sahip alam
durumundadir.

Havza Dbazinda Isparta’nin dogusu (Sarkikaraagag ve
Yenisarbademli ilgeleri) Konya Kapali Havzasi igerisinde, batisi
(Atabey, Gonen ve Kegciborlu ilgeleri) Burdur Havzasi igerisinde,
diger alanlar1 ise Antalya Havzasi igerisinde olmak iizere {i¢ ayri
havzaya ayrilmigtir.

Veri ve Yontem

Bu calismada 6 adedi DSI’nin, 5 adedi MGM’nin olmak iizere
11 meteoroloji istasyonunun verileri kullanilmigtir. Bilgileri Tablo
1’de verilen bu istasyonlardan 10 tanesi Isparta il sinirlar1 igerisinde
bulunurken bir tanesi ise ilin giineybati sinirinda yer almaktadir
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(Sekil 1, Tablo 1). Bu istasyonlarin 1967 ile 2017 yillar1 arasindaki
toplam 50 yillik yagis rasatlarindan yararlanilmistir. Her bir gézlem
noktasi i¢in biitiin yillarin ayr1 ayn aylik ve yillik yagis degerleri
belirlenerek aylik ve yillik ortalama yagis toplamlar1 hesaplanmustir.
Isparta il sinirlart igerisinde degisik maksatlarla 47 noktada yagis
kaydi tutulmustur. Bu rasatlarin 34 adedi MGM tarafindan
yapilirken 13 adedi ise DSI tarafindan yapilmistir. Ancak yer ve
zamana bagli olarak biiyiik farkliliklar gosteren meteorolojik
parametrelerin  kullanildigi bu tiir calismalarda ayni periyot
araliginin kullanilmasi geregi ve iklim standartlarinda en az 30 yillik
gbzlem verisine ihtiya¢c duyulmasi sebebiyle 11 istasyonun yagis
degerleri kullanilabilmistir.

Tablo 1. Calismada kullanilan gézlem istasyonlart

Istasyonun Kurumu Numaras1 Kotu (m) Enlem- Boylam
Adi

Karacadren DSi 09-014 310 37.393-30.836
Kovada DSi 09-019 915 37.658- 30.866
Egirdir MGM 17882 920 37.841- 30.866
Senirkent MGM 17826 959 38.105- 30.558
Gedikli DSi 16-038 1130 37.887- 31.339
Uluborlu MGM 17864 1025 38.086- 30.458
Isparta MGM 17240 997 37.785- 30.568
Yalvag MGM 17828 1096 38.283-31.178
Celtek DSi 16-035 1130 38.016- 31.316
Baladiz DSi 10-004 990 37.902- 30.421
Gengali DSI 09-001 930 38.212- 30.753

Isparta’nin yiiz Olciimiiniin 8946 km? oldugu goz oniine
alindiginda yaklasik 800 km? ye 1 istasyon siklig1 ile WMO’ nun
tavsiye sartlar1 da yerine getirilmis bulunmaktadir. Yalniz MGM
istasyonlar1 kullamlirsa yaklasik 1800 km? ye 1 istasyon, yalniz DSI
istasyonlar1 kullamlirsa yaklasik 1500 km? ye 1 istasyon diismekte
olup WMO’nun tavsiye sartlarinin yerine getirilmesinden uzaktir.

Pek ¢ok meteorolojik parametrede oldugu gibi yagis 6lgiimleri
de noktasal 6zellik gostermektedir. Pliiviyometre ile lciilen yagislar
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ol¢iildiikleri konumun degerini ifade etmektedir. Her noktaya 6l¢iim
istasyonu kurulamayacagi i¢in 6l¢limii olmayan alanlarin verilerinin
tiiretilmesi gerekmektedir.

Bu calismada verisi olmayan noktalarin yagis degerinin
hesaplanarak alansal dagilimlarinin yapilabilmesi i¢in ArcGIS
yazilimi igerisinde bulunan IDW enterpolasyon ydnteminden
yararlanilmistir. Kullanmilan veri seti igerisinde en diisilk ve en
yliksek degerleri korumasi IDW ’nin iistiin tarafi olup, 6zellikle yerel
calismalarda en yaygin ve en kolay uygulanabilen tekniklerden birisi
durumundadir. IDW yonteminde, iki nokta arasindaki mesafe az ise
aralarindaki iligki ve benzerligin yiiksek, mesafe fazla ise benzerlik
ve iliskinin az oldugu kabul edilir. Buna gore, bilinmeyen noktalarin
tahmininde, bilinen noktalarin yakin olanlarina ¢ok, uzak olanlarina
az agirlik vererek tahmin yapilir (Watson & Philip, 1985). IDW
asagidaki formiille ifade edilir:

1

DA d—pXo
_ i

Xi=——7—

P

i=1 d{’

N, 6l¢tim noktalarinin toplam sayisidir; d;, 6rnek noktasi (x,) ile
tahmin noktasi (x;) arasindaki mesafedir. IDW’nin dogrulugunu
etkileyen ana faktor p tstel gii¢ katsayisinin degeridir (Isaaks &
Srivastava, 1989). En yaygin olarak kullanilan p degeri 2dir. Giig
katsayisi p sifir ise mesafe ile azalma olmaz. Bu ¢alismada aylik ve
yillik p degerleri 2 olarak alinmistir.

Bulgu ve Analizler

Isparta il genelinin IDW yontemiyle elde edilen en diisiik, en
yiiksek ve ortalama yagis degerleri Tablo 2’de gdsterilmistir. Ilin 50
yillik yagis ortalamasi 676.3 mm’dir. Y1l igerisinde en fazla yagis
miktarmin meydana geldigi ay ortalama 109,8 kg/m? ile araliktir.
Ocak (101,9 kg/m?), subat (85,6 kg/m?) ve mart (69,0 kg/m?) aylart
sirastyla aralik ayimi izlemistir. Nisan ile kasim ve mayis ile ekim
aylarinin yagis miktarlar1 birbirine yakindir. Yagislarin en az
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olustugu aylar ise sirastyla agustos (9,8 kg/m?), temmuz (13,4
kg/m?), eyliil (19,4 kg/m?) ve haziran (29,2 kg/m?) olmustur (Tablo
2).

Tablo 2. Isparta 'nin yagis degerleri

En En Ortalama Yags hacmi  Yiizdesi

diisiik yiikksek  Yags (milyon m3) (%)

yagis yagis (mm)

(mm) (mm)
Ocak 46,5 233,7 101,9 911,6 15,1
Subat 36,4 180,1 85,6 765,8 12,7
Mart 36,4 135,1 69,0 617,3 10,2
Nisan 40,8 113,0 66,8 597,6 9,9
Mayis 39,2 68,7 51,6 461,6 7,6
Haziran 21,3 36,2 29,2 261,2 4,3
Temmuz 9,3 19,5 13,4 119,9 2,0
Agustos 6,2 13,5 9,8 87,7 15
Eyliil 11,0 36,7 19,4 173,6 2,9
Ekim 33.9 96,6 51,4 459,8 7,6
Kasim 29,5 145,8 67,6 604,7 10,0
Aralik 44,6 275,1 109,8 982,3 16,3

356,4 1345,8 676,3 6,04 (milyar
Yillik m3) 100

[lin yiizél¢iimiiniin aylik ve yillik ortalama yagis yiiksekligiyle
carpimindan alansal toplam yagis hacmi degerleri hesaplanmistir.
Isparta’nin ortalama yillik yagis hacmi 6,04 milyar m® olarak
hesaplanmistir. En fazla yagisin diistiigii aralik ayinda yagis hacmi
982,3 milyon m?, ocakta 911,6 milyon m® ve subatta 765,8 milyon
m¥tiir. Agustos (87,7 milyon m%), temmuz (119,9 milyon m®) ve
eyliil (173,6 m®) aylar1 ise en diisiik yagis hacmine sahip aylar olarak
hesaplanmustir.

Yagisa gore iklim smiflandirmalarinda kullanilan 6nemli
parametrelerden birisi olan yagis miktarinin aylara gore dagilim
yiizdeleri de hesaplanarak Tablo 2’te verilmistir. 11 genelinde
kaydedilen toplam yagisin %16,3’t aralik ayinda, %15,1°1 ocak
ayinda, %12,7°si subat ayinda ger¢eklesmistir. Mayis ile ekim
(%7,6) aylarinin yagis dagilim yiizdeleri esit, nisan ile kasim (%10)

-190--



aylarinin yagis dagilim yiizdeleri de birbirlerine ¢ok yakindir.
Yagisin en az diistiigli ay olan agustosta toplam yagisin %1,5°1,
temmuzda %2’si ve eyliilde %2,9°u gerceklesmektedir

Ayhlik Bulgu ve Analizler

Isparta’nin  aylik yagis dagilim haritalari1  Sekil 2’de
sunulmustur. Ocak aymnda yagislar 46,5 kg/m? ile 233,7 kg/m?
arasinda dagilm  gdstermektedir. ilin giiney bdlgeleri hem
Isparta’nin hem de Tiirkiye genelinin ocak ayinda en ¢ok yagisin
diistiigi alanlardir (200 mm ve {izeri). Bu a En az yagis kaydi
gerceklestirilen alanlar ise (46,5- 60 kg/m?) Egirdir ve Beysehir
Gollerinin kuzeyi ile Burdur Goli’niin kuzeydogusunu olusturan
diizliikler ve ovalardir (Sekil 1;2). 1 genelinin ocak ay1 alansal yagis
ortalamast 101,9 kg/m? yagis hacmi 911,6 milyon m® olarak
hesaplanmistir. Ocak ay1 yagislart yillik toplam yagisin %15,1ini
olusturmaktadir (Tablo 2).

Subat ayinda yagis dagilimi 36,5 kg/m? ile 180,1 kg/m? arasinda
degisim gostermektedir. En ¢ok ve en az yagisin distiigii alanlar
ocak ay1 ile benzerlik sunmaktadir. Ilin giiney kesimleri 180 mm’yi
bulan yagis yiiksekligiyle subat ayinda en fazla yagisa sahip
alanlardir. Egirdir Goliinlin kuzeyi 36,4 mm yagis yiiksekligiyle en
az yagish bdlge durumundadir. ilin subat ay1 alansal yagis ortalamasi
85,6 kg/m?, toplam yags hacmi 765,8 milyon m® olarak
hesaplanmistir. Subat yagislar1 yillik toplam yagisin %12,7sini
olusturmaktadir.

Mart ay1 yagislan il genelinde 36,4 kg/m? ile 135,1 kg/m?
arasinda dagilima sahiptir. Y1ilin ilk iki ayinda oldugu gibi ilin giiney
kesimleri en ¢ok yagis miktarinin gerceklestigi  alanlar
durumundadir. Bu alanda yagis miktar1 100 kg/m? ile 135,1 kg/m?
arasindadir. En az yagis diisen alanlar Egirdir ve Beysehir Gollerinin
kuzeyinde yer alan diizliiklerdir (36-40 kg/m?). il genelinin mart ay1
alansal yagis ortalamas1 69,0 kg/m?, yagis hacmi 617,3 milyon m?
olarak hesaplanmistir. Yillik toplam yagisin %10,2°si mart ayinda
kaydedilmektedir.
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Nisan ayinda da Isparta’nin en ¢ok ve en az yagis alan bolgeleri
yilin ilk ii¢ ayiyla benzerlik gostermekte olup miktarlarda farklilik
vardir. Bu ayda yagis ortalamasi 40,8 kg/m? ile 113,0 kg/m? arasinda
degisime sahiptir. Ilin en fazla yagis alan kesimleri giiney bolgeler
olup bu miktar 80-113 kg/m? civarindadir. En az yagis miktaria
sahip alanlar olan Egirdir ve Beysehir Gollerinin kuzeyi ile Burdur
Golii’niin kuzeydogusundaki diizliiklerde bu degerler 40-50 kg/m?
arasindadir. Il genelinin nisan ayi alansal yagis ortalamasi 66,8
kg/m?, yagis hacmi 597,6 milyon m? olarak hesaplanmistir. Yillik
toplam yagisin %9,9’u nisan ayinda gerceklesmektedir.

Mayis ay1 yagislar il genelinde dengeli olup 39,2 kg/m? ile 68,7
kg/m? arasinda degismektedir. Alansal yagis ortalamasi 51,6 kg/m?,
hacmi 461,6 milyon m? olarak hesaplanmustir. Mayis yagislar1 yillik
toplam yagisin %7,6’sin1 olugmaktadir.

Haziran ayinda yagslar Isparta il genelinde 21,3 kg/m? ile 36,2
kg/m? arasinda degismekte olup alansal ortalamasi 29,2 kg/m? “dir.
Alansal yagis hacmi 261,2 milyon m® olarak hesaplanmistir. Yillik
toplam yagisin %4,3i haziran ay1 igerisinde diismektedir. Haziran
yagislari mayis ayma gore azalarak yaklasik yariya diigmiistiir.
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Haziran

[Temmuz

Aralik

Yagis (mm) 0
b,@@@,\b@e@ei\b

Sekil 2. |sparta aylik yagis dagilim haritalar

Isparta’nin temmuz ay1 ortalama yagis dagilimi 9,3 kg/m? ile
19,5 kg/m? arasinda deger aldig1 gériilmektedir. Yiln ilk dért ayinda
en fazla yagisin diistiigii alan olan giiney kesimler temmuz ayinda en
az yagisin diistiigii alanlardan biri durumundadir (9,3 kg/m?).
Temmuz ay1 agustostan sonra yilin en az yagisinin kaydedildigi ay
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olup, hazirana gore yagis miktar1 ve toplaminda iki katindan fazla
azalma bulunmaktadir. il genelinin temmuz ay1 alansal ortalama
yagis miktar1 ortalamasi 13,4 kg/m?, yagis hacmi 119,9 milyon m?
olarak hesaplanmistir. Temmuz yagislar1 yillik toplam yagisin
%2,0’1n1 olusturmaktadir.

Agustos ayinda Isparta il genelinin yagis1 6,2 kg/m? ile 13,5
kg/m? arasinda deger almaktadir. Ocaktan agustosa kadar yagis
miktarlar1 her ay azalmakta ve agustos ayinda en az seviyeye
inmektedir. Yilin en az yagisinin kaydedildigi ay olan agustosta
Isparta’nin alansal ortalama yagis miktar1 9,8 kg/m?’dir. 87,7 milyon
m? olarak hesaplanan aylik yagis hacmi, yillik yagisin yalmzca
%1,5’ine karsilik gelmektedir.

Eyliil ayinda yagislar 11,0 kg/m?ile 36,7 kg/m? arasinda dagilim
gostermektedir. Ilin giiney kesimleri y1lin ilk bes ayinda oldugu gibi
en ¢ok yagis alan yerler durumunda olup bu miktar 20-36,7 kg/m?
arasindadir. Agustos ayina gore eyliilde yagis miktarlarinda tekrar
artma baglasa da eyliil ay1 agustos ve temmuzdan sonra en az yagisin
gerceklestigi {iciincii aydir. 1l genelinin eyliil ay1 alansal yagis
ortalamas1 19,4 kg/m? olarak hesaplanirken yagis hacmi 173,6
milyon m3® olarak hesaplanmistir. Eyliil yagislarmin yillik
toplamdaki pay1 %2,9°dur.

Ekim ay1 yagislari Isparta il genelinde 33,9 kg/m? ile 96,6 kg/m?
arasindadir. Egirdir Goliine kadar olan ilin giiney kesimleri en ¢ok
yag1s alan bolgelerdir (60 -96,6 kg/m?). Egirdir Gélii’niin kuzeyi ile
Burdur Goliiniin kuzeydogusunda bulunan diizliikler en az yagisin
diistiigii yerlerdir. il genelinin ekim ay1 alansal yagis ortalamasi 51,4
kg/m?, yagis hacmi 459,8 milyon m® olarak hesaplanmistir. Eyliil
aymma gore ekim yagislarinda biitlin  istasyonlarda artis
bulunmaktadir. Yagisin ortalamasi, hacmi ve yillik toplamdaki pay1
acisindan ekim ve mayis aylarn yiiksek benzerlik géstermektedir. Bu
ayda il geneline diigen yagislar mayis aymda oldugu gibi yillik
ortalamanin %7,6’si olusturmaktadir (Tablo 2, Sekil 2).

Kasim ay1 yagslar il genelinde 29,5 kg/m? ile 145,8 kg/m?
arasinda degisim gostermektedir. ilin giineyinde kalan alanlar en ¢ok
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yagis alan yerler durumunda olup bu miktar 100-145,8 kg/m?
arasindadir. Beysehir ve Egirdir Gollerinin kuzeyinde kalan alanlar
ile Burdur Gélii’niin kuzeydogusunda kalan alanlar 30-40 kg/m?
yagis ortalamalariyla kasim aymin en az yagisli bolgelerini
olusturmaktadir. Kasim yagislar1 ekim ayma oranla artig
gostermektedir. 1lin kasim ay1 alansal yagis ortalamas1 67,6 kg/m?,
yagis hacmi 604,7 milyon m?® olarak hesaplanmistir. Kasim ayi
yagislarinin yillik toplamdaki pay1 %10 olarak belirlenmistir.

Aralik ay1 yagislari Isparta’da 44,6 kg/m? ile 275,1 kg/m?
arasinda deger almaktadir. Aralik ayinda ilin giineyi 275,1 kg/m?*‘yi
bulan yagis degeriyle (200-275,1 kg/m?) sadece calisma alaninin
degil Tiirkiye’nin de en ¢ok yagis alan yerleri arasinda
bulunmaktadir. Bu ayda en az yagis alan bolge diger aylarda oldugu
gibi Egirdir Glii’niin kuzeyidir (44,6-50 kg/m?). Beysehir Géliiniin
kuzeyi (64,0 kg/m?) ile Burdur Géliiniin kuzeydogusunda yer alan
diizliikler (53,2 kg/m?) de az yagis alan yerler arasindadir. il
genelinin aralik ay1 alansal yagis ortalamasi 109.8 kg/m?, yagis
hacmi 982,3 milyon m? olarak hesaplanmistir. Aralik ay1 yagislari
yillik toplamin %16,3’{inii olusturarak en yiiksek aylik degere
ulagmaktadir.

Yillik Bulgu ve Analizler

Isparta il genelinin yillik ortalama yagis1 356,4 kg/m? ile 1345
kg/m? arasinda deger almaktadir (Sekil 3). ilin giiney bélgeleri en
¢ok yagis alan yerler durumunda olup bu miktar 1000 -1345 kg/m?
arasindadir. Ozellikle Kovada Gélii’niin giineyi 1300 kg/m?’yi gegen
ortalama yagis degerleriyle Dogu Karadeniz’den sonra Tiirkiye’nin
en ¢ok yagis alan bolgeleri arasindadir. Yillik toplamda en az yagisin
kaydedildigi yer Egirdir Goliiniin kuzeyi olup, 356,4 kg/m?’lik
degeriyle Tiirkiye’nin de en az yagisinin kaydedildigi alanlarindan
biridir. Beysehir Goli’niin  kuzeyi ve Burdur Goli’niin
kuzeydogusundaki alanlar da 450 kg/m?’nin altindaki yagis
ortalamalariyla ilin az yagish bélgeleri durumundadir. Isparta il
genelinin uzun yillar alansal yagis ortalamas1 676,3 kg/m?, hacmi
6,04 milyar m? olarak hesaplanmustir.
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Isparta il merkezinde bulunan meteoroloji istasyonunun yillik
ortalama yagis1 523 kg/m? olarak belirlenmistir. il merkezinin y1llik
yagis ortalamasi il genelinin alansal ortalamasindan daha distiktiir.

Yillik Toplam Yagis

Sarkikaraagag

Sekil 3 Isparta yillik yagis dagilim haritast

Sonu¢

Bu calismada Isparta’nin yillik ve aylik yagis dagilim haritalar
olusturularak yagis deseni belirlenmistir. Calismada 1967 ile 2017
yillar arasindaki 50 yillik yagis verisi kullanildi. Metot olarak lokal
enterpolasyon c¢alismalarinda en c¢ok kullanilan IDW teknigi
kullanildi. Veri sikligi ve homojenligi saglamak i¢in 5 MGM
istasyonu verisine ek olarak 6 DSI istasyonu verisi kullanild:.
Boylelikle WMO’nun tavsiye standartlar saglanmis oldu.

Isparta’da yagisin mekansal ve zamansal degisimi ¢ok
yiiksektir. Aylara gore yagis toplamlari arasinda biiyiik farkliliklar
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gorlilmiistiir. Yagislarin ocaktan agustosa kadar azaldigi eyliilden
itibaren arttig1 tespit edilmistir. En fazla yagisin olustugu ay aralik
olurken (982,3 milyon m?; 109,8 kg/m?), bu ay1 ocak (911,6 milyon
m?; 101,9 kg/m?) ve subat (765,8 milyon m3; 85,6 kg/m?) izlemistir.
En az yagis miktarinin kaydedildigi aylar sirasiyla agustos (9,8
kg/m?), temmuz (13,4 kg/m?) ve eyliil (19,4 kg/m?) olmustur. Bu
durum Tirkiye genelinin aylik yagis miktar1 dagilimiyla uyumludur
(Aksu, 2023b). Haziran, temmuz, Agustos ve eyliil aylarinda,
ozellikle tarimsal sulamaya ihtiya¢ duyulan dénemde, ¢aligsma alani
olan Isparta’da yagis kitlig1 bulunmaktadir.

Isparta ilinin uzun yillar alansal yagis ortalamas1 676,3 kg/m?,
yagis hacmi 6,04 milyar m® olarak hesaplanmustir.

Il icerisinde en ¢ok yagisin meydana geldigi yer olan giiney
bolgesi 1300 kg/m?’yi gegen degerleriyle Dogu Karadeniz’den sonra
Tirkiye’nin en ¢ok yagis alan bolgelerinden biri konumundadir.
Aralik, ocak ve subat aylarinda da Tiirkiye’nin en ¢ok yagis alan
bolgeleri arasindadir. ilin en az yagis alan bolgeleri sirastyla Egirdir
Golii’niin kuzeyi (356,4 kg/m?), Burdur Gélii’niin kuzeydogusu ve
Beysehir Goli'nlin  kuzeyinde bulunan dizliiklerdir. Egirdir
Golii’niin kuzeyi Tiirkiye’nin de az yagis alan yerleri arasindadir. Bu
durum arastirmalarinda DSI verilerini kullanmayan ¢alismalardan
farklilik gostermektedir (Atalay, 2010).

Isparta’da yagisin en az diistiigii bolgeler ayn1 zamanda birer
graben havzasi olan diizliikklerdir. Bu durum tektonik graben-horst
sistemi igerisinde yer alan Egirdir, Beysehir ve Burdur Golleri
cevresinde belirginlesmektedir.

Isparta’nin il geneli toplam yagisin %16,3’t aralik, %15,1°1
ocak, %12,7’si subat aylarinda diismektedir. Mayis ile ekim (%7,6)
aylarinin yagis miktari yiizdeleri esit, nisan ile kasim (%10) aylarinin
yagis miktar1 yiizdeleri de birbirlerine ¢cok yakindir. Yagisin en az
diistiigli ay olan agustosta toplam yagisin %1,5’1, temmuzda %2’si
ve eylilde %2,9’u gerceklesmektedir. Bu verilere gore calisma
alaninda yagisa gore Akdeniz-i¢ Anadolu gecis tipi iklimi hakim
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olurken Kovada Golii cevresi Gergek Akdeniz Iklimi ile sinir hattin
olusturmaktadir.

DS istasyonlarinin kullanimi yagis desenini de degistirmistir.
Isparta’da hem en az hem de en ¢ok yagis miktarina sahip alanlardaki
istasyonlarin tamami DSI tarafindan isletilen istasyonlardir. Bu
sebepten dolay1 da yeterli veri uzunluguna sahip DSI istasyonlarmin
bu tiir galigmalarda kullanilmasi tavsiye edilmektedir.
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BOLUM VIII

Sinema ve Cografya: Tiirk Sinemasinda Yashhgin
Temsili

Uzeyir YASAK!
Hiiseyin Melih OZDEMIR
Ummii Giilsen KAYMAK

Giris

Cografya lizerinde yasayan toplumlarin yasayis bi¢imlerini
belirleyen temel faktorlerinden biridir. Toplumlar cografyanin
onlara sunmus oldugu imkanlar dahilinde hayatlarim sekillendirir,
yasayls bi¢cimlerine goére toplumun kimligi olusur. Her toplum
kendine ait deger yargilarmma ve aligkanliklarina sikica baglidir
(Arslan, 2014). Toplumlarin sahip oldugu tutum ve davraniglarin
dahi cografya ile iliskili oldugu sdylenebilir. Ornegin daglik ve
engebeli alanlarda yasayan toplumlarin daha sert mizacli oldugu,

1 Dog. Dr. Usak Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Cografya Bolimdi,
1 Eyliil Kampiisii, 64200 Usak-TURKIYRE
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gelisime ve degisime karsi kapali oldugu bilinmektedir. Bu duruma
karsin denize kiyis1 olan toplumlarin daha sicak mizaca sahip
olduklart gelisim ve degisime daha agik oldugu bilinmektedir.
Toplumlar yasadiklar1 gelisim siireglerini bile cografyanin onlara
verdigi imkanlara gore sekillendirir.

Her toplumun bir sosyo-mekansal ara kesitte bir yasam
oykiistiniin oldugu soylenebilir. Toplumlar da tipki canlilar gibi
dogar, gelisir ve tamamlanir. Tamamlanma siireci esnasinda
toplumlar farkli dinamiklerle\doniim noktalariyla karsilasabilir.
Savaglar, darbeler, salgin hastaliklar, isgaller, depremler vb.
durumlar doniim noktalarima ornek gosterilebilir. Gliniimiiziin
toplumlar1 i¢in Onemli demografik problemlerinden birisi de
yaslanan niifus problemidir. Burada 6nemli olan toplumlarin bu
olaylar algilayis bi¢imi ve bu problem durumlariyla bas etme
yontemleridir. Cografyanin da etkisiyle sekillenen farkli topluluklar
“yaslanan niifus” problemini kendi deger yargilarina gore
algilayarak ¢6ziim iiretecegi muhakkaktir.

Ayni1  cografyanin farkli kesimlerinde yasayan Tiirk
toplumunda deger yargilar1 bolgelere gore farklilik gosterebilir.
Ornegin Tiirkiye’nin dogusunda yasayan insanlar gdrece deger
yargilarina, biiyliklerine, orf ve adetlere daha fazla baglhlik
gosterirken batisindakiler bu degerleri daha az 6nemserler. Yaslanan
niifusun beraberinde getirecegi sorunlara ¢oziim ararken bu tip
bolgesel farkliliklara da dikkat ederek kiiltiirel farklilara vurgu
yapilabilir. Bolgesel farkliliklarin beraberinde getirdigi tutum ve
davraniglar sinema sahnesine de yansimistir. Bolgesel farkliliklarin
yaniz sira zamansal farkliliklarda da cografyaya etkisini
gozlemlenmektedir. Ornegin, 1960’11 ve 1970°1i yillardaki filmlerde
gordiigiimiiz go¢ edilen yere karsi hissedilen umut duygusunun
1980’11, 1990°’lh ve 2000’li yillara gelindiginde giderek
kayboldugunu goriiriiz (Celik; 2017, 3).

Icinde bulundugumuz teknoloji ¢aginda toplumlar1 anlamaya
calisirken medya onemli bir yardimci olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Medya  araglart  toplumun  donem = donem  yasadig
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yeniliklere\degisimlere bagli olarak icerik tiretmektedir. Toplumun
basindan gecen Oonemli olaylar (gbc¢, savas, salgin hastaliklar vb.)
tarihsel siireg¢te medya sahnesinde de kendine yer bulmaktadir.
Sinemanin igerigini olusturan toplumsal olaylar beseri ve kiiltiirel
acidan cografyanin da inceleme konusunu olusturmaktadir. Sinema,
cografi kaynak olarak beserl cografyaya gosterimsel kaynak
saglamak baglaminda karsiliklt etkilesim igerisinde bulunur.
Ornegin Tiirk sinemasinda var olan filmler dogrudan ya da dolayl
olarak gogmen ve go¢ olgusu ile ilgili toplumsal ya da kisisel alg1 ve
bunun yaninda mekansal degisimleri de ifade etmektedir.
Dolayisiyla farkli zamanlarda olusturulmus sinema eserleri
doneminin kiiltiirel ve toplumsal olaylarina 151k tutar. Farklhi
donemlerde olusturulmus olan sinema eserleri hem sinemanin kendi
inceleme alaninda hem de cografyada etkiledigi ve etkilendigi
toplumsal olaylar1 zamansal farkliliklar ile gozler oniine serer.

Medya toplumun yasadigi olaylar1 anlatirken gelecekte
yasayacagl olaylara da bireylerin asina olmasi i¢in bir aragtir.
Toplumun gelecekte nasil bir diinya da yasayacagina dair ipuglari
verilerek toplumun bu olaylara hazirlikli hale gelmesi saglanabilir
(Arslan, 2016). Sinemanin kendisi bizzat etkenligini {istlendigi
toplumun igerisinde etki sahibi iken ayni zamanda degisken ve
hareketli toplum i¢indeki degisimlerden de etkilenmektedir. Ornegin
glinlimiizde Tiirkiye niifusu yaslanmaktadir. Toplumun ve
hiikiimetin bu gercekle ylizlesmesi ve onlemler almasi adina son
yillarda sinema sektoriinde yaslilik konusu kendine oldukga fazla yer
bulmaktadir. Bundan 20 yi1l 6nceye baktigimizda yashilik konusu
medya sahnesinde kendine bu kadar fazla yer bulamazken
gliniimiizde Tiirkiye i¢in ‘yaslanan toplum’ olgusu kaginilmaz bir
gercek oldugu icin giindemde kendine fazlaca yer bulmaktadir.
Insan1 etkileyen toplumsal ve siyasal siirecler cografi bilesenler
oldugu gibi ayn1 zamanda toplum yasantisinin da bir pargast oldugu
icin toplumu yansitan sinemanin da konusu olmustur. Sinemada
algisal olarak Ornegin, Istanbul’un go¢ igin asir1 ¢ekici olarak
gosterildigi  donemlerde tasra halkinin hayallerini siisleyen
“‘biiyiiksehir’>  yasaminin  ekonomik ve toplumsal refahi
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Anadolu’daki tagralinin kentlerde kendi kiigiik kdylerini kurmasina
oncii olmustur. Bu tarz itici gosterimlerin yaninda ayni zamanda
sinemanin kendisi de mekansal c¢ekicilikleri géz Oniine sererek
izleyici i¢in ¢ekicilikler saglamaktadir.

Yaslilik kavrami insan yasaminin meydana getirdigi dogal bir
siirectir. Diinya Saglik Orgiitii(DSO)ne gore yashlik “kisinin
cevreye uyum saglama yeteneginin yavas yavas azalmasi” olarak
tanimlar ve kronolojik olarak 65 yas ve iizerini yasl olarak kabul
eder. Yashihk tanimlanirken dikkate almman temel kriter
fiziksel\takvim yasi yas olsa da yaslhilik kronolojik, biyolojik,
psikolojik ve toplumsal/sosyolojik yaslanma olarak 4 boliimde
incelenebilir (Tomanbay, 2002: 250).

Gelismis tilkeler en fazla 65 yas ve tistii niifusa sahip
iilkelerdir. Ancak yash niifusun en hizli arttigr iilkeler gelismekte
olan tllkelerdir (Esendemir, 2016). Niifusun yaslanmasi aslinda
demografik gecis siirecinin bir sonucudur. Oliim oranlar1 ve dogum
oranlarindaki azalmaya paralel olarak yasam siiresinin uzamasi
toplumda ileri yasta olan bireylerin artmasina neden olmustur
(Tezcan & Segkiner, 2012). Bilimsel anlamda yasanan gelismeler,
egitim  seviyesinin artmasi, aile planlama ¢alismalarinin
yayginlagsmasi, kadinin sosyal hayatta kendine daha fazla yer
bulmast toplumun bilin¢glenmesine neden olmus ve bunun
sonucunda dogum oranlarinda azalma meydana gelmistir. Yash
bireylerin emeklilik siirecine girmeleriyle birlikte dahil olduklar
gruplardan ayrilip onlar i¢in en 6nemli mekan olan evlerine donerler.
Ev onlar i¢in ge¢misle aralarindaki bagi canli tutan somut bir
olgudur (Sentiirk & Kurtkapan, 2017). Bu bakimdan yaslinin
yasadig1r mekana etkisi ve mekanin yash birey iizerindeki etkisini
incelemek ¢ok 6nemlidir. Ilk bakista fiziki bir olgu olarak algilanan
mekan insanlarin yasadiklari olaylara, tecriibelere, aile i¢i sikintilara
ve toplumsal olaylara sahit olan bu yer aslinda yasamin iginde olan
sosyal bir ortamdir (Ozkan, 2017).Yash bireyler i¢in gecmisle
kurulan bagi temsil ettigi icin ev mekani daha 6nemlidir. s ve sosyal
hayattan kopan yasli bireylerin bunun yaninda bir de yasadiklari
ortam olan “ev”’den kopmalar1 onlar i¢in ¢ok sancili olacaktir. Evle
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ilgili kurduklart bu duygusal bagin herhangi bir sebeple ya da
herhangi bir kisi tarafindan koparilmaya calisiimasi onlarin biiytik
tepkiler vermesine sebep olacaktir.

Cografyacilara gore kirsal ve kentsel yaslilik deneyimlerindeki
farklilk  saglhk, bakim ve sosyal olarak degiskenlik
gosterebilir(Ozgiir,  2019).  Yashmin  mekanla  iligkisini
inceledigimizde yalnizca eve odaklanmak yanlis olacaktir. Yash
bireyin etkilesim kurdugu her mekan incelenmeli ve farkli
mekanlarin yaslhilar {izerindeki etkisi ortaya koyulmalidir. Ornegin
kirsal mekanda yasayan bir bireyle sehirsel mekanda yasamin
siirdiiren bir yaslilarin yashlik deneyimi elbette farkli olacaktir.
Sosyal hayata dahil olma veya toplum tarafindan dislanma durumu
kent veya kirsal alana gore ve toplumun sahip oldugu gelenek ve
goreneklere gore degiskenlik gosterecektir.

Yasl niifusun artmasiyla birlikte sanatsal alanda bu yas
gurubuna yénelik ilgi de artmistir. Ozelliklede son yillarda yaslilarla
ilgili sinema alaninda birgok filim gdsterime girmistir. Bu yoniiyle
arastirmada Oncelikle sinema ve cografya arasindaki iliski
irdelenmektedir. Daha sonra yasliligin mekansal baglami ele alinip
ornek filmler {izerinde bir takim sonuglara ulagilmaya
calisilmaktadir.

Sinema ve Cografya

Cografyanin insan tizerindeki etkisi gorece fazla iken cografya
ve toplumun yansimasini gordiiglimiiz sinema arasindaki iligkiyi de
incelemek gerekir. Sinema ve cografya arasindaki iliski oldukca
derin ve etkileyici bir baga sahiptir. Cografya, bir alanin fiziki ve
beseri cografya ozelliklerini arastirir ve ortaya koyar. Bu faktorler,
sinemacilarin hikayelerini sekillendiren ve filme aktardiklar1 6nemli
unsurlardir. Cografya, hem fiziki hem de beseri ac¢idan sinemaya
altyapi1 olusturur. Medyanin sahnesi olan mekanlar fiziki veya beseri
cografya elemani olan mekanlardir. Belirli bir cografi bolge, film
yapimcilarina farkli mekanlar ve atmosferler sunar. Ornegin, bir film
sahnesi i¢in bir dagin zirvesi veya tropikal bir plaj segmek, hikayenin
atmosferini ve duygusal tonunu biiyiik 6l¢iide etkileyebilmektedir.
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Bu nedenle, cografi mekanlarin se¢imi, bir filmin bagarisinda 6nemli
bir rol oynar. Sinema ve cografya arasindaki bu baglanti1 karsiliklidir.
Ayrica, cografi faktorler karakter gelisimi lizerinde de etkilidir. Bir
karakterin yasadigi cografi bolge, onun Kkiiltiirel kokenlerini,
degerlerini ve davramislarini sekillendirebilir. Ornegin, bir karakterin
bliytidiigli kirsal bir yerlesmede mi yoksa biiylik bir metropolde mi
yasadigi, onun yasam tarzini ve diisiince yapisini farkli sekillerde
etkileyebilir.

Bununla birlikte, cografyanin sinemadaki rolii yalnizca mekan
se¢imi ve karakter gelisimiyle sinirli degildir. Ayni zamanda cografi
temalar1 ve sorunlart ele alarak toplumsal ve politik mesajlar
iletebilir. Ornegin, bir film, iklim degisikligi, dogal afetler veya
dogal kaynaklarin sinirlilig1 gibi cografi sorunlara dikkat c¢ekebilir
ve izleyiciyi bu konular {izerinde diisiinmeye tesvik edebilmektedir.

Biyografi filmlerinde dahi kisinin psikolojik ve sosyal yapisi
yetismis oldugu toplumsal ortam ve ilgili ¢evrenin fiziki cografi
ozellikleri ile i¢ i¢edir. Sinema ve cografya arasindaki bu baglanti
karsilikhidir. ““Acik ya da ortiikk bigimde fiziki diinyaya dair
ekonomik, kiiltlirel, politik ya da toplumsal veriye sinemasal
mekanlar araciligryla erisebiliriz’” (Yigit, 2020; 636).

Tirk sinemasimin farkli donemlerde gerceklesen belli bash
baz1 toplumsal hareketleri goz oniinde bulundurarak cesitli eserler
biraktig1 bilinmektedir. Bu yapitlar karsilikli ve mekansal-zamansal
etkilesimlerin bir sonucudur. Sinemanin kendisi bizzat etkenligini
istlendigi toplumun igerisinde etki sahibi iken ayni zamanda
degisken ve hareketli toplum i¢indeki degisimlerden de
etkilenmektedir. insami etkileyen toplumsal ve siyasal siirecler
cografi bilesenler oldugu gibi ayn1 zamanda toplum yagantisinin da
bir parcast oldugu i¢in toplumu yansitan sinemanin da konusu
olmustur. Sinemada algisal olarak rnegin, Istanbul’un go¢ i¢in asir1
cekici olarak gosterildigi donemlerde tasra halkinin hayallerini
siisleyen ‘‘bliyiiksehir’> yasaminin ekonomik ve toplumsal refahi
Anadolu’daki tagralinin kentlerde kendi kiigiik kdylerini kurmasina
oncli olmustur. Bu tarz itici gosterimlerin yaninda ayn1 zamanda

--206--



sinemanin kendisi de mekansal c¢ekicilikleri géz Oniine sererek
izleyici i¢in gekicilikler saglamaktadir. Bu durumun sonucu mekani
degistirdigi gibi dogrudan veya dolayl etkilenmeyle niifus yapisi ve
niteliklerini de degistirmektedir. Anlasilabilecegi tizere kdyden
kente go¢ eden kisiler kiiltiirel, ekonomik ve sosyal agidan
kentlilesmeye calisirken  kentlilesememis ancak  kenti
koylilestirebilmistir. Bu olay ilgili yerlesme igin, gocen kisilerin
yanlarinda getirdikleri kiltir ve algt ile baglantili olarak
goriilebilmektedir. Beklenildigi gibi var olan sosyo-ekonomik
yapimin gdogler ile birlikte degismesi kagmilmaz bir siire¢ olup bu
stirec igerisinde karsilasilan sosyo-kiiltiirel degisimin getirdigi farkl
sinifsal catigmalara sinema gorsel bir materyal olabilmistir. Bu
sorunlar ayrica sosyal anlamda sehri smifsal acidan
heterojenlestirebilmektedir. Heterojenlesme arttikga dogal olarak
siifsal farkliliklarin degeri ve olumsuz sonuglar1 artmakta ve bu
durumda dogru orantili  bir sekilde konunun Onemi
vurgulanmaktadir. ““Sehirli ve koylii arasinda olusan sinif farki da
filmlerde hem mekansal olarak hem de sosyolojik olarak
gosterilmektedir’” (Mertol, Koksal & Yildirim, 2021; 774).

Insan igin var olan sanata bagl olarak sinema, insanin etkisiyle
olusmus cografi mekana ister istemez bir atifta bulunur. Bu
baglamda bakildiginda sinemanin yaninda tiyatro da ayni etkiyi
cografyaya verebilecek bir sanat tiiriidiir. Cografya ise sinema
icerisinde yine beseri cografya iceriginde go¢ olgusu ile konusal
icerik ve gosterim sebebi —veya sonucu- oldugu i¢in insan-mekan,
mekan-sinema iligkisi iginde direkt olarak insan-sinema Kopriisiinde
bir dayanak halindedir.

Tablo 1. Fiziki mekan ve sinemasal mekanin karsilagtirilmasi.

Fiziki Mekan Sinemasal Mekin
Matematiksel olarak
ifade edilebilen, ortogonal
koordinat sistemi temelli iig

Deneyimlemekte olan 6znenin
merkezinde bulundugu acik
nokta(lar) sistemi.

boyutlu bir Oklid uzay.
Ozneden yalitilmis bir Ozneyle  birlikte  varhgmi
gerceklik. bulan, 6zneyle karsilikli bir iligkide
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bulunan, O0zneden
imkansiz bir olgu.

yalitilmasi

Higbir nokta bir
digerinden farkli degildir; her
bir nokta bir digeriyle tiirdestir.

Merkezinde sinemasal 6znenin
oldugu bir sistemdir; 6zneye gore

Bu koordinat sisteminin dogal zleg,lgldlimr ve dolayisiyla  tiirdes
bir baglangi¢ noktas1 yoktur. ghdir.
Akigkandir. Sinemasal

Mutlak ve degismez bir
biitiinliiktiir.

mekanlarin farkli mekanlari bir araya
getirme giicii vardir.

Tekildir.

Coguldur.

Mekan  kendi
yapilandirilmamastir;
muntazaman, bastanbasa her
bir yonde sonsuzluga uzanir.

icinde

Sinemasal mekan kurgusaldir;
yapilandirilmistir ve —¢ogu zaman
gergeve/ kadraj araciligryla—
sinemasal anlam evreni tarafindan
smirlandirlmigtir. Kapali bir alandir.

Ozneden bagimsiz
olarak, herhangi bir noktadan,
muhtemel tiim yonlere dogru
uzanan bir noktalar sistemine
denk diiser.

Genellikle, sinemasal 6znenin
devinimiyle olusan  bir izlek
bi¢ciminde varlik bulur; hodolojiktir.

Yiksiz/notr bir

varolustur.

Ekonomik, politik, kiiltiirel,
toplumsal, ideolojik, sinifsal,
toplumsal cinsiyetgi ve benzeri
baglamlarda yiiklenmistir.

Dissaldir: Ilkesel olarak
disaridan bir bakisla tanimlanir.
Bu nedenle tek kagis noktali
perspektifle ifade edilir.

Igseldir: Oznel deneyimlerle
bigimlenmis bir bakigla tanimlanir.
Bu nedenle ¢ok kagis noktali
perspektifle ya da perspektife ihtiyag
duymayan bigemlerle ifade edilir.

Batili modernlik
bigimleriyle tanimlanir.

Batili modernlik—Oncesi,
modernlik— sonrasi ve/veya Batili ve
Dogulu modernlik—dig1  bigimlerle
tanimlanir.

Kaynak: Cam; 2016,12’den alinmistir.

Ayrica cografya, sinemada yansitilmak istenen duygu olgusu
ile algisal bir baglam icerisinde kendisine yer bulur. Uzerine
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diistiniilmiis olan filmler baglaminda sahne gecislerinin imgesel
algilarinin varhiginin tiimel film olusturulmasinda etkili bir cografi
bakis agis1 saglamamasina ragmen bakis acgilarinin farkliliklart ve
cografi donanimi filmlere ve filmlerden kazanilabilecek imgesel ve
bilimsel cografi ¢ikarimlara 1s1k tutabilmektedir. Burada kisinin fark
edebilecegi diizeyde genis bir mekan algis1 ve sinifsal farkliliklarin
bilinci 6nem tasimaktadir. Tablo 1’den de anlasilabilecegi iizere
fiziki mekan; ilk gozden gorebildigimiz, degisimlerin fiziki cografi
siireglere ve etkilere maruz kalarak uzun zaman ig¢inde degisim
gosterdigi bir dogal ¢evredir. Sinematik mekéan ise daha 6nce dogal
olarak var olmayan bir ortam veya g¢evrenin, seyirci tarafindan
algilanilmasin1  istedigi  duygu ve diisiinceler hedefiyle
yonetmenlerce islenmis veya kismen gergeklikten
uzaklastirilabilinmis, ¢cogu zaman gerceklik algisinin 6niindeki bir
tiildiir. Bu tiil drnek olarak Tiirk sinemasinda Istanbul’a yogun
gocler sonucunda kisisel ugrasi ve zorundalik ile yapilmis olan
gecekondulardaki yasama eglenceli ve halinden memnun gibi
gosterilen insan tipinin dahil edilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Yonetmen
tarafindan degistirilmis (gerceklikten saptirilmig) bir ortam 6rnegi
olarak Steven Spielberg’in “‘Duel’” (1971) filmindeki kaza
sahnesindeki ‘‘yamacin’ minyatiirlestirilmis yapay bir yamag
olmasi 6rnek olarak verilebilir (Erol, 2017).

Yontem

Calismada, Tiirk sinemasinda yaslik temasini 6ne ¢ikaran ve
yagliligin nasil temsil edildigini géstermek amaciyla 6 tane yaglilik
temal1 film analiz edilmistir. Filmler analiz edilirken semiyoloji
(gostergebilim) yontemi kullanildi. Semiyoloji yontemi ile analiz
edilen bu filmlerde yaslilik algis1 ve cografya-sinema iliskisi
tizerinde duruldu.

Gostergeleri inceleyen bilim dali olarak adlandirilan ve
Tiirkce’de gosterge bilime karsilik gelen semiyoloji, Avrupa ve
A.B.D‘de on dokuzuncu yiizyilin sonlarina dogru eszamanl olarak
ortaya c¢ikmustir. Semiyotik kelimesi Yunanca Symptom
kelimesinden gelmektedir. Semiyotik kavramini astronomi, kimya,
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matematik, tip (semeiotike), felsefe ile ilgilenen bilim adamlar1 ve
stoacilar kullanmistir. En 6nemli temsilcileri sirasiyla Locke ve Jean
Henri Lambert’tir. Kavram 6greti olarak ilk defa Charles Sanders
Pierce (1839-1914) tarafindan kullanilmistir (Culha; 2011, 412).
Ancak semiyotik terimi i¢in, eski Yunanca‘da semion kelimesinin
kaynaklik ettigi isaret (sign) ve gosterge anlamina geldigi diisiincesi
de bulunmaktadir. Belirtke, belirti, goriintlisel gosterge, simge,
alegori gibi bazi kavramlarin Tiirkge literatiirde ayni anlamda
kullanildigr ~ goriilmektedir  (Culha; 2011, 413). Tiirkcede
gostergebilim olarak adlandirilan bu alan Bati’da semiyoloji veya
semiyotik olarak da adlandirilmaktadir (Cigek; 2016, 137).
“Gosterge, bir kimse i¢in herhangi bir bi¢imde ya da herhangi bir
bakimdan bir seyin yerini tutan bir sey olarak tanimlanmaktadir”
(Culha; 2011, 410). Semiyoloji kisisel veya kitlesel iletisim
siirecinde aktarilan tiim dilsel veya gorsel dizgeleri ¢oziimlemek
amaciyla kullanilan bir yontemdir (Culha; 2011). Gdosterge bilim
somut olarak var olan gosterge ile degil, daha derin olan anlam ve
algilama ile ilgilenen bir faaliyettir (Culha; 2011, 412). Anlam ytiklii
olan algilar i¢in semiyoloji genellikle gosterge sozcligiini
kullanmaktadir. Bu anlamlar iletilen kisiye sayilar, renkler, sesler ve
sekiller gibi isaretler ile yani kodlar ile aktarilmaktadir (Mustan
Donmez; 2011). iletisim siirecinde ifade edilmek ve tasinmak
istenen unsurlar semiyotik alaninda gosterge olarak adlandirilir.
Gostergenin yapisi semiyotik alanda ilk defa Saussure tarafindan
tartistlmigtir. Ona gore goOsterge, gosteren ve gosterilenden
olusmaktadir. “Gostergeler daha genis anlamda duyusal olarak
algilanabilen, dolayisiyla fiziksel olarak tanimlanabilen, iletici
tarafindan sekillendirilen, ortak bir alanda (kiltiir gibi) varlik
gosteren uyaranlar olarak tamimlanabilir. Ancak gostergeler ve
anlam iligkisi konusunda alt1 ¢izilmesi gereken Onemli nokta
gostergelerin belirli kosullarda belirli anlamlar1 olusturdugudur. Bu
ifade gostergenin algilandig1 ortam, zaman ve kosullar ile algilayan
kisiye bagl olarak anlaminin degisebilecegini isaret eder” (Erman
ve Boran; 2015, 174). Gosterge, gosteren islevi vasitasi ile alic1 degil
verici (goOsteren) konumdadir. Gosterge tam olarak aktardiginin
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bizzat kendisi degildir; ancak ilgili durum, olgu veya nesne her ne

ise, onun hakkinda ¢ikarim yapilabilecek ortami hazirlar (Cigek;
2016).

Bulgular
Bizi Hatirla (2018)

Film Kaan ve babasinin hastaligindan sonra degisen
hayatlarini, ailecek birbirlerine alisma siirecini ve yeni yasam
bigimleriyle olan miicadeleyi anlatmaktadir. Kaan ve Esref Bey
(Babasi)’in baba-ogul olmalarina ragmen ayni evde yasamakta
zorlanmasi, Esref beyin oglunun evine sigamamasi\mahcubiyeti
bizim de ¢evremizde gordiiglimiiz genel bir problemdir.

Esref Bey Ege’de bir sahil kasabasinda (Foga) rahat bir yasam
siirerken hastaligiyla birlikte oglu Kaan’in yanina Istanbul’a gitmek
zorunda kalmistir. Esref bey yasadigi mekandan (Mekan sahipliligi)
ayrildigi i¢in liziintii duyarken bir yandan da oglunun evinde mahcup
giinler gegirmektedir. Bu giinlerde onun en biiyiik destegi torunlari
ve evin yardimcisi Fatog hanimdir.

Kasaba insaninin iyi bir temsili olan Esref Bey plazalara
mahkum olmus ogluyla artitk ne yazik ki aym dili
konusamamaktadir. Aslinda Kaan ko6tii ve babasina bakmak
istemeyen bir karakter degildir yalnizca kendi hayatin1 en iyi yere
getirmeyi kendine amag¢ edinmis bir metropol insanidir. Kaan
karakteri is hayatinin getirisi olarak dominant bir karakter iken Esref
Bey karakteri sefkatli bir yagl temsilidir. Bu iki karakter baba-ogul
olmasina ragmen iletisim kurmakta zorluk ¢ekmektedir.
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Ya oglum sizin kurulu bir diizeni var
kann var gocuklar var ben yiik olurum

Foto 1: Bizi Hatirla filminde fedakar yash temsili

Esref Bey beyninde meydana gelen bir problem nedeniyle
evde sik sik oglunun cocukluk halinin hayalini gérmektedir. Bu
duruma aslinda bir hastalik sebebiyet verse de bir taraftan da yash
bireylerin evlatlarina verdigi kiymeti ve ge¢mise duyduklar1 6zlemi
yansitmaktadir. Bir giin kayikta aniden bayilan Esref Bey herkesi
korkutmus ve oglu Kaan hemen Foga’ya gelmistir. Ancak bu esnada
Kaan onemli bir is icin Amerika ile goriismeler yapmakta ve kisa
zaman sonra Amerika’ya goriismeye gitmesi gerekmektedir. Bu
sebeple Kaan apar topar babasini alip Istanbul’ gétiirmek zorunda
kalmistir. Esref bey gitmek istememis ve “Ben sizin ayaginiza
dolanirim, insan eti agirdir.” S6ziini soyleyerek yash bireyler icin
evlatlar1 bile olsa birinin {izerinde yasamanin ne kadar zor oldugunu
bize anlatmaktadir. Kaan ise babasina “Baba gerekirse seni sirtimda
tasirim” diyerek telkinde bulunmustur. ilerleyen siirecte babasi-esi-
isi liclemesinde yasanan problemler Kaan karakterinin hayatini
zorlagtirmigtir.

212



Esref beyin papagani ve kasabadaki dostu Zeynep hanimla
vedalagsma sahnesinde yasadigi zorluk bireylerin yasadiklari
mekanla 6zdeslestirdikleri itemlerin 6nemini bize yansitmaktadir.
Bu sahne bize mekanlarin soguk duvarlarin1 canlandiran dostlarin
veya anilarin 6nemini mekan degisikligiyle yeni yasam bi¢imine ve
yeni kisilere uyum saglama problemi olarak anlatmstir.

Kasabadan metropole gegmek Esref Bey i¢in bas dondiiriicii
bir siire¢ olmustur. Yeni ev ve yeni insanlara aligmak onun i¢in
olduke¢a zor olmus ama o bu durumu hi¢ kimseye yansitmamis hig
sikdyet etmemistir. Istanbul’a geldigi anda sehrin biiyiikliigii ve
karmasasindan korkan Esref Bey oglunun Istanbul’da tutunmasiyla
gurur duyarak “Koca Istanbul bu yutuverir insan1” sdzleriyle bir kez
daha ogluyla iftihar etmistir. Esref Bey Kaan’in evinde ilk uyandigi
sabah uykusundan kriz gecirerek uyanmis ve nefes alabilmek i¢in
kendini bir anda balkona atmistir. Esref Bey hastaliginin etkisiyle bu
krizi ge¢irmis olsa da aslinda bu krizin sebebi beton yapilarin
(apartmanlar) arasinda sikigsma hissidir.

Esref bey yeni mekanimma uyum saglamaya c¢alisirken bir
yandan da ev halkiyla iletisim kurmaya ¢alismaktadir. Aslinda ev
halkindan hi¢ kimse Esref Bey’e karsi koti bir davranista
bulunmamistir. Buradaki problem kusaklar arasi etkilesim kurma
problemidir. Esref Bey iyi niyetli bir yagh temsiliyetidir bu sebeple
torunu Irem’le arasinda ¢ok iyi bir iletisim kurmustur. irem’in sahip
oldugu Blumia hastaligini ailesi fark etmemesine ragmen Esref Bey
fark etmis ve bu duruma ¢6ziim bulmaya ¢alismistir. Esref beyin
frem’e olan ilgisi daha &nce taciz travmasi olan Ece (Kaan’in esi)
tarafindan ne yazik ki yanlis anlasilmistir. Ailenin is yogunlugu ve
teknoloji bagimlilig1 sebebiyle hastalig1 fark etmemesi Esref beyin
bu konuyu hemen anlamas1 ve hareket gecmesi aslinda kusaklararasi
ebeveynlik farkini ortaya koymaktadir. Gegmisteki fedakar ebeveyn
tipini yerini is diiskiinii yalnizca maddiyati 6nemseyen ebeveyn
tipine birakmaktadir.

Esref Bey eve uyum saglamaya calisirken hastaligi da
ilerlemektedir.  Gittikleri doktor acilen ameliyat olmasini
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sOylemistir. Bu esnada Kaan’inda Onemli bir is anlagsmasi icin
Amerika’ya gitmesi gerekmektedir. Kaan iyi bir evlat olmakla iyi bir
is insan1 olmak arasinda ikilemde kalmaktadir. Aslinda Kaan koti
bir evlat temsili degildir yalnizca iyi bir kariyere sahip olmak i¢in
geemisini geride birakmak zorunda kalmustir. Fedakar baba temsili
olan Esref Bey oglunu her zaman oldugu gibi bu durumda da
desteklemis ve Amerika’ya gitmesini sOylemistir. Aslinda Esref Bey
her daim Kaan’in yaninda olmasini istemektedir fakat bu durusuyla
ne kadar fedakar oldugunu gostermistir. Kaan’in bir aksam
yemeginde babasiyla vedalagmasi aslinda ge¢misiyle ve i¢indeki
yasam hirsiyla miicadelesinin temsiliyetidir.

Aileyle iyice kaynasan ayni zamanda aile bireylerinin de
birbiriyle 1y1 iligkiler kurmasini saglayan Esref Bey ameliyat giinii
hastaneden kacip Foga’ya (kasabasi) donmiistiir. Esref Bey bu
yaptigiyla mekanina ne kadar bagh oldugunu ve soguk duvarlar
arasinda yasamaktansa kendi mekininda huzurla 6lmeyi tercih
ettigini gostermektedir. Esref Bey’in 6liimii biitiin aileyi lizmiis olsa
da o son giinlerinde biitiin aileyi birbirine baglayan gii¢lii ve fedakar
bir yash temsiliyeti olarak biitiin ailenin aklinda kalacaktir.

Beyaz Melek (2007)

Yaslanma olgusunun kaginilmaz oldugu ve her bireyin i¢inde
bulundugu kosullara goére bu siireci farkli bir sekilde
deneyimledigini anlatan bir filmdir. Film bir huzurevinde yasayan
bir grup insana Mala Ahmet karakterinin tesadiifen katilmasiyla
baglar. Beyaz Melek filmi Dogu Anadolu kiiltiiriiniin yasliya ve
biiyiiklerine\atalarina gosterdigi saygi kavrami tizerine kurulmustur.
Aslinda aktarilmak istenen temel metin sehir insaninin insani ve
vicdan1 duygularin1 kaybettigi ancak dogu toplumlarinin aile
kavramina ve ata\aile biiyliklerine duyduklari sevgi, saygiy1 hala
sirdiirmeleridir. Sehir toplumunda kendisine yer bulamayan ve
huzurevinde kalmak zorunda olan bir grup yash yaptiklar1 dogu
ziyaretiyle kendi degerlerini yeniden fark etmis ve yasamaya olan
inang¢larin1 canlandirmiglardir. Hem geng hem yasli bireylerin 6lim
ve hastalik kavramlariyla karsilasmasi ve bu kavramlarla miicadele
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bicimleri filmin temel kurgusudur. Film sehirde yasantisinin iginde
sosyal ve ekonomik hayatlarindan ¢ekilmek zorunda yagh bireylerin
‘magdur birey’ temsiliyeti, dogu kiiltiiriinde ise yasli bireylerin
‘gliclii birey’ temsiliyeti ile toplum i¢indeki rollerini devam
ettirdigini gosteren iyi bir drnektir.

Film Mala Ahmet karakterinin hastaneden kacip yanlislikla
huzurevine girmesiyle baslar. Ahmet Bey beyninde yasadigi bir
hastalik sebebiyle konusamamaktadir. Huzurevi sakinleri terk
edildigini zannetmis, iizlintiiden konugsmadigini diisiinmiistiir. Keke
Ali ve Resat babalarini (Mala Ahmet) Diyarbakir’dan Istanbul’a
tedavi ettirmek i¢in getirmistir. Mala Ahmet hem aliskin bir ortamda
oldugu i¢in hem de bir anlik biling kayb1 yasamasindan dolay1 kagma
refleksi gostermistir. Huzurevi kavramini daha ilk kez duyan ve ne
oldugunu anlamaya ¢alisan ogullar1 babalari huzurevinde iken
disarda nobet tutmustur.

Huzurevindeki ortama alismaya calisan Mala Ahmet iginde
bulundugu farkli duruma adapte olmaya g¢alismaktadir. Filmin bu
kisminda huzurevlerinin i¢ yiizii yansitilmaya calisilmistir. Bazi
Huzurevi c¢alisanlarinin yasli ve hasta bireylere olan koti
davraniglart toplumumuz tarafindan hos karsilanmayan ve
istenmeyen durumlar olmasina karsin ne yazik ki bu duruma goz
yumulmaktadir. Ozellikle hasta bakicinin engelli olan hastasina
uyguladigi siddet, sorumluluklarini yerine getirirken ettigi eziyetler
hi¢ kimsenin karsilasmamasi gereken bir durumdur. Aslinda bu
durum muhta¢ olmanin getirdigi bir acizlik temsiliyetidir. Kisinin
kendi kisisel ihtiyaglarini gideremedigi durumlarda gerek evladi
gerek Dbakicisi tarafindan ihtiyaglarinin giderilmesi kisiyi her
haliikarda ‘muhtag’ hissettirecektir. Keke Ali karakterinin
uygulanan siddete karsi gosterdigi tepki kurum ¢alisanlarinin
ogrenilmis c¢aresizlikle gelistirdikleri suskunluklarina kars1 bir
bagkaldir1 6rnegi olmustur.

Melek karakteri huzurevinin birlestirici  giicii  olarak
tanimlanabilir(Foto2-3). Pozitif enerjisiyle tiim olumsuzluklara kars1
mutlu olmay1 etrafindakilere asilamistir. Kurumda diizenledigi
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etkinliklerle herkesi mutlu etmeye calismaktadir. Insanlar1 mutlu
ederken kendi hislerini geride birakmaktadir. Melek karakterinin
diistincelerini iyilik ve safliga yonlendirmek icin siirekli beyaz
giysiler giymesi filmde nesne sahipliliginin iyi bir O6rnegi ve
kazanilmis bir aligkanliktir. Hatta Melek karakterinin Tuz Goli’nde
sonsuz bir beyazligin i¢inde huzurla 6lmesi arkadaslarini izmiis olsa
da Melek karakteri i¢in degerli bir andir. Filmde nesne sahipliliginin
bir diger 6rnegi ise Asker karakterinin siirekli asker iiniformalariyla
olmasidir. Bu 0Ornek kisinin mesleki kimliginin kendi kisisel
karakterinin oniine gegmesinin iyi bir 6rnegidir.

Foto2-3:Beyaz Melek filminde huzur evinde yashlarin giindelik mekanlart.

Keke Ali ve Resat karakterlerinin davetiyle huzurevi
sakinleri Diyarbakir’a gitmeye karar vermislerdir. Yolculuk karakter
icin oldukca hareketli ge¢mistir. ilhan karakteri deprem nedeniyle
hem ailesini hem hafizasim1 kaybetmistir. O giinden beri
konusamayan Ilhan karakteri yolda bir evin yikiligim gérmesiyle her
seyi yeniden hatirlamis ve kriz gecirmistir. Filmdeki bu sahne insan
hafizasinda mekanlarin ve anilarin 6nemini ve etkisini yansitan bir
sahnedir. Ilhan karakterini ailesinin vefatryla yeniden yiizlesmesi
oldukca sancili olmus ve kadere isyan etmistir. Hac1 karakteri ise
evlatlarini yasarken onu terk etmesinin ¢ok daha aci ve dayanilmaz
oldugunu anlatarak Ilhan karakteriyle yiizlesmis ve hayata geri
donmesine destek olmustur.

Mala Ahmet’in memleketine (Diyarbakir) vardiklarinda
huzurevi sakinleri ¢ok iyi agirlanmistir. Kendi aileleri tarafindan
dislanmis ve huzurevine gonderilmis bu bireyler bu duruma cok
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sasirmistir. Dogu  kiiltiiri ve gelenekleri yansitilmis ve dogu
toplumunun aile ve ata kavramina verdigi 6énem aktarilmistir. Mala
Ahmet karakterinin aile i¢inde gordiigli deger aslinda her yasl bireyi
hak ettigi bir durumdur. Sehir hayatinin beraberinde getirdigi genis
aileden cekirdek aileye gegcis yaslilara ya da ¢ocuklara verdigimiz
degeri unutmamiza sebep olmustur.

Dedemin insanlari (2011)

Film miibadelenin etkisi altinda kalan ve gegmisinden kopmus
olsa da hala mekanina ve mekanin hatirlattig1 anilara sahip ¢ikan
Mehmet Bey’in ailesi ve torunuyla iletisimini anlatmaktadir. Yash
ve cocuk arasindaki iletisim aile 6zelinde aktarilmistir. Girit’ten
[zmir’e miibadele ile gd¢ etmek zorunda kalan Mehmet Bey ait
oldugu toplumsal grubun, gecmisinin Orf, adet ve akiskanliklarini
torununa aktararak yasatmaya caligsmaktadir. Miibadele gibi biiyiik
toplumsal gog¢ hareketlerin bireysel yasamlarda sebep oldugu etki
yansitilmistir.

Mehmet Bey kasaba tarafindan sevilen birisi olsa da gdgmen
oldugu i¢in kendini hi¢bir zaman ortama ait hissedemez. Bu durum
Mehmet Bey’i igten ige zorlasa da bunu yansitmaz. Bu problemle
yilizlesmek zorunda kalan esas kisi torunu Ozan karakteridir. Akran
zorbaligi ile birlikte arkadaglart tarafindan ‘Gteki’ olarak
anilmaktadir. Arkadaslarinin Ozan’a ‘gavur’ diye hitap etmesi
sonucunda Ozan onlara “Biz Tirkiiz” diyerek ait olmak istedigi
toplumu belirtmistir.

12 Eyliil olaylarinin etkisiyle ne yazik ki hem Mehmet Bey
hem de Ozan hicbir zaman kendilerini bu topluma dahil
hissedememistir. Filmin sonunda Ozan’in dedesi i¢in Girit’e ziyareti
kendini buldugunun bir kanitidir. ik kez gitmis olsa bile Ozan sahip
oldugu kiiltiirel kodu sebebiyle o mekanla olumlu bir iliski
kurabilmistir.

Mehmet Bey ailesiyle Izmir’de huzurlu bir hayat siirmesine ve
1y1 bir isi olmasina ragmen daima geg¢misine ve ait oldugu mekéana
(Girit) 6zlem duymaktadir. Kisi bir mekanda ne kadar iyi imkanlar
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da yasarsa yasasin kendini ait hissettigi mekan daima onun i¢in ideal
mekan olacaktir. Mehmet Bey’in Girit’te yasadiklari acilara ragmen
oray1 hayal etmesi, oraya 6zlem duymasi bu yiizdendir.

Mehmet Bey’in filmin sonunda intihar etmesi yalnizca mekana
olan 6zleminden degil toplumsal degismelerden kaynaklidir. Eskiye
ve gecmise ait olan degerlerin toplum tarafindan yitirilmesi zaten
eksikligini hissettigi memleket kavraminin Mehmet Bey tarafindan
tamamen yitirilmesi ve ‘evsiz’ hissetmesine sebep olmustur. Ev ve
memleket kavramlarini yitiren Mehmet Bey hayata tutunmak i¢in bir
sebep bulamay1p hayatini sonlandirmistir. Bir mekana ya da gegcmise
aitlik hissinin bir kisi i¢in hayatta kalmaktan daha 6nemli oldugu
filmde ortaya koyulmustur.

Nadide Hayat (2015)

Hayatini siirekli bagkalar1 i¢in yasayan Nadide karakterinin 90
yillik esinin Oliimiiyle yasadigi duygusal boslugu anlatmaktadir.
Nadide karakteri filmlerde genellikle temsil edilen mahcup\diiskiin
yash profilini yansitmaz aksine hayata yeniden tutunmaya calisan,
kendine yeni bir diizen kurmaya ¢alisan yasli temsiliyetidir.

Nadide Hanim’in etrafindakiler ona aciyarak hayati bitmis
goziiyle bakmaktadir. Onlara gére Nadide Hanim ‘dul’ kalmis evde
oturmast gereken bir kadindir(Foto 4-5). Nadide Hanim ise igine
diistiigii bosluktan siyrilmak i¢in kendine ¢esitli aktivite arayislarina
girmistir. Toplumun ve hatta ¢ocuklarimin dayattigi bu baskiy1
reddeden Nadide Hanim artik hayati kendisi i¢in yasamaya karar
vermistir. Yasghlarin igine diistiigli bezginlik, bikkinlik, hayattan
soguma tavrt Nadide Hanim i¢in geri kalan hayatimi1 ne kadar dolu
gecirirsem o kadar iyi c¢abasina doniigmiistiir. Nadide Hanim’in
hayata tutunma ¢abasi toplum tarafindan alisilagelmis yasl profilini
yansitmadigi i¢in pek ¢ok elestiri ve On yargiyla kars1 karsiya
kalmistir.

Evliligi ve ¢ocuklarina hayatin1 adayan Nadide Hanim
hayatini kendisi i¢in yasamaya karar vermistir.1985 yilinda biraktig
okulunun 6grenci affi yapacagmni duyan Nadide Hanim okula
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yeniden donmeye karar vermistir. Okula yeniden dénme karar1 hem
ailesi hem c¢evresi tarafindan biiyiik tepki ile karsilanmistir. Nadide
Hanim su sozleriyle “Intihar edecegim demedim okuyacagim
dedim” soziiyle aslinda ¢ok basit bir olaya sadece yasli oldugu i¢in
verilen bu biiyiik tepkinin sagmaligini1 aktarmistir.

Nadide Hanim i¢in yeni bir baglangi¢ olan iiniversite hayati
ayni zamanda geng nesille uyum siirecini barindirir. Sinif arkadaslar
tarafindan baslarda alay konusu olan Nadide Hanim yine de pes
etmemistir. Okula donme siirecinin ardindan bir tekne gezisi
giindeme gelir. Sinif arkadaslar1 ve Yusuf kaptanla bu yolculuga
cikan Nadide Hanim kendini bulma yolcugunda 6nemli bir yol kat
etmistir. Genglerle vakit geciren Nadide Hanim yasamak isteyip
yasayamadiklarinin farkina varmustir. Farkli bir nesille uyum
saglama siirecinde aslinda hayati ne kadar c¢ok kacirdigii fark
etmistir. Nadide hanim su sozleriyle “O hayat benim yarisim
bagkalar1 i¢in yasadim geriye ne kaldi bilmiyorum. Belki kirk yil
belki bir giin geriye kalan benim hayatim ben istedigim gibi
yasayacagim” diyerek hayatin ona ne kadar bor¢lu oldugunu ifade
etmistir.

Nadide hanim ge¢ de olsa kendi hayatin1 dnceligine almay1
O0grenmis bu durum sinema sektoriindeki “fedakar yash”
temsiliyetine karsi olmustur. Aynm1 zamanda Nadide Hanim’in
kimseye bagli olmadan dimdik ayakta durmasi bilindik “mahcup”,
‘diigkiin’ yasli olgusunu bu film 6zelinde ortadan kaldirmustir.
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Foto 4: Nadide hayat filminde yaghliga bigilen rollerin
temsili

Anne bak yasitlarin umreye gidiyor Sense
¢oluk gocukla aragtirma gemilerine

Foto 5: Nadide hayat filminde yashlik algisi
Memleket (2016)

Film Halfeti’de yasayan yasli kar1 koca ve torunlarinin
hikayesini anlatmaktadir. Bu filmde “hasta yasli” temsiliyeti ortaya
koyulmus ve yasli bakimi 6zelinde aile bireylerinin yasadiklar
zorluklar anlatmistir. Yasadiklar1 koy su altinda kalma riskiyle karst
karsiya oldugu i¢in koyliiler kdyii terk etmistir. Ancak bu yasli ¢iftin
gelini ve ogullariin mezart kdyde oldugu i¢in kdyden tasinmay1
reddetmektedir. Bu durum kisilere olan baghliginin mekéanla
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0zdeslesmesinin iyi bir 6rnegidir. Film de anlatan asil konu yash bir
ailenin giindelik yasamdir.

Yash ¢ift her anlamda zorlugu cekerken (ulasim, gegim
sikintisi, bakim ihtiyaci) kdyden gengler onlara nispeten yardimci
olmaktadir. En biiyiikk yardimecilart ise torunlari Narhanim’dir. En
bliyiik yasam sebepleri torunlar1 Narhanim’1 yetistirmektir. Filmin
ana kurgusu sessizlik iizerine kurulmustur. Burada sessizlik
yaglilikla birlikte gelen hayattan c¢ekilmeyi, dinginlesmeyi temsil
etmektedir. Bu sessizligin i¢inde kiigiik bir yapayalniz biliylimeye
calismast farkli kusaklarin yasami arasindaki uyumsuzlugu
yansitmaktadir.

Film de dikkat ¢eken bir diger konu ise ‘vakit’ olgusudur.
Aslinda hayatlarinda bir yere yetisme endisesi olmayan bu ¢ift
stirekli bir ana yetisme kaygisi igindedir. Namaz vakti, okul vakti,
glinesin dogma vakti gibi... Bu yetisme kaygisinin temel sebebi
aslinda hayattan kopmay1 kabullenememe durumudur. Sakin bir
yasamin i¢inde hareket etme arzusudur. Dinamik bir hayattan
yasliliga gecen her birey hayattan ¢ekilmeyi kabul edememekte ve
yeni yasam diizenine direnmektedir.

Bir bireyin bakima muhta¢ olmasi durumunun zorlugu filmde
anlatilan bir diger konudur. Ozellikle Koca Nene’nin esinin
(Mehmet Pehlivan) altin1 degistirdigi sahnede Mehmet Pehlivanin
kafasini ¢evirerek utanmasi ne kadar zor bir durumda oldugunu
anlatmaktadir. Mehmet Pehlivanin yatalak bir hasta olmasi hem esi
icin hem kendisi i¢in zor bir durumdur. Bu durum ‘magdur yasl’
temsiliyetine iyi bir 6rnektir.

Film kimsesizlik, yoksulluk, hastalik, yaslilik, ¢aresizlik
kavramlarinin  etrafinda  kurgulanmistir.  Anadolu  insaninin
yoksulluguyla bir ¢ocugu biiylitme cabast X kusaginin manevi
degerlere verdigi Onemi yansitmaktadir. Memleketsiz kalma
korkusunun her tiirlii zorluktan daha biiyiik oldugunu diisiinen bu
cift ‘mekan sahipliligine’ 1yi bir 6rnektir.
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Borg¢ (2018)

Filmin ana karakteri olan Tufan Eskisehir’de kiz1 ve esiyle
sirdan bir hayat stirmektedir. Tekdiize bir hayat siiren Tufan kiigiik
bir matbaa isletmektedir. Bu siradan hayat karsi komsusu Huriye
teyzenin hastalanmasiyla bir anda degismis ve Tufan’1i farkl
psikolojik celigkilerin igine dislrmiistiir. Siradan bir insanin
yasadigi sikint1 ve kaygilar Tufan karakteri 6zelinde anlatilmustir.

Foto 6-7: Borg filminde komsuluk iligkisi i¢cinde yasliya yardimin temsili

Huriye Teyze karakteri kimsesiz ve bakima muhtag bir yasliy1
temsil etmektedir. Cocuklarinin bakmak istemedigi bu kadina Tufan
bakmak zorunda kalmistir. Ancak hem ekonomik sikintilart olan
hem de esinin laflarindan bunalan Tufan ne yapacagini bilemez
haldedir. Bu durum muhta¢ olan yashh bireyin psikolojisini
yansitirken bir yandan da bir yasliya bakma sorumlulugunu almanin
zorlugunu anlatir(Foto 6-7). Kendi c¢ocuklarinin bile bakmak
istemedigi bir yagliya yabanci birinin bakmak istemesi Tufan
karakterinin i¢cindeki merhametin gostergesidir

Tufan karakterinin yasadigi ekonomik ve ailevi sikintilar
arasinda bir canliy1 yasatma istegi onu hayata baglayan bir arzudur.
Acimasiz sehir hayatinin giindelik hayatin akisinda yash bireylerin
kendine yer bulamadigi aci bir bicimde ortaya koyulmustur.
Tufan’in Huriye Teyze’ye bakma ve yasatma istegi ailesi tarafindan
istenmeyen bir durum olmustur. Hasta bir yasliya bakma
sorumlulugunun zorlugu bu durum 6zelinde yansitilmistir.
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Sonuc¢

Yaslilik kavrami ve yaglanma olgusu son donemlerde sik sik
arastirma konusu olmasina ragmen sinema sektoriinde heniiz
kendine yeteri kadar yer bulamamustir. Bunun sebebi tilkemizin hala
geng ve dinamik bir niifusa sahip olmasidir. Bu noktada gézden
kagirilmamasi gereken faktor Tiirkiye’nin yaglanmakta olan bir iilke
oldugudur. Oniimiizdeki 25-30 yil iginde iilkemizin yash niifusun
yogun olacag1 ongoriilmektedir. Medya ve televizyonun etki edici
giicii kullanilmali toplum bu asamada yaslilik olgusu ve yash
toplumla nasil yiizlesecegini 6grenmelidir. Yasli yogun bir toplumda
yasanabilecek senaryolar bireylere medya yoluyla aktarilmali
boylelikle toplumun tutum ve davraniglar1 yonlendirilmelidir.

Semiyoloji yontemi dahlinde analiz edilen filmlerde yaslilik
kavramina farkli yaklasim bigimleri gozlemlenmektedir. Bazi
filimlerde bakima muhtag¢ yaslilarin mekansal aidiyet yaklasimlari
ele alinirken, bazilarinda ise go¢ olgusuna bagl olarak yaslilarin
mekana bakis agist One c¢ikarilmistir. Tirk toplumunda yas
ilerledik¢ce koklerine duymus oldugu oOzlemde bir artis soz
konusudur. Emeklilik sonras1 kdyiinde ev yapma istegi veya dliince
kendi koyiinde defnedilmesini vasiyet etmesi gibi gostergeler bu
durumu desteklemektedir. Mekana duyulan aidiyet duygusu bu
durumu tetiklemektedir. Dogdugu topraklarin disinda yasamini
idame ettiren insanlarda gog¢e katilmis olduklar1 yas grubuna gore bu
durum farklilik gosterebilmektedir. Cok kiiciik yaslarda bagka bir
sehre gO¢ eden insanlarin mekana adapte olmasi daha kolay
gergeklesmektedir. Yetigkin diye tabir edebilecegimiz yas grubunda
go¢ eden insanlarin zihninin bir kosesinde geri doniis fikri yer
almaktadir.

Sinema sektorii 1895°te ilk filmin ¢ekilmesi ile ortaya
cikmistir. Teknolojik gelismelerin bu alanda heniiz kisitlt olmasi ve
halkta talebinin heniiz olusmamis olmasi baslangigta bu sektdriin
gilinlimiizdeki kadar popiiler olmamasina neden olmustur. Herkesin
sinemanin yiikselise ge¢is asamasinda hatirladigi Charlie Chaplin’in
sessiz filmlerinden giinlimiize dogru geliserek gelen sinema yapaitlari
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arasindaki fark ortadadir. Yapimcilarin halkta daha fazla karsilik
bulabilmek adina yapmis olduklari her yenilik aslinda izleyici
tarafinda daha fazla beklenti olugsmasina neden olmustur. Hatta sdyle
ki giiniimiizde sosyal medyanin da araciligiyla profesyonel olmasa
dahi film elestirileri yapilmaktadir. Sadece elestiri boyutunda
kalmamakta filmlerde bulunan mantik ve kurgu hatalar1 ¢ok kolay
sekilde gozler Oniine serilmektedir. Bu durumda film veya dizi
yapimlarinda donem veya konuya uygun mekan se¢imi Onem
kazanmaktadir. Insanin yas grubuna gore mekan iizerindeki
faaliyetleri veya gereksinimleri farklilik gdosterebilmektedir.
Ornegin bir cocuk i¢in mekanda park, oyun alam gibi alanlarin
varligt 6n plandadir, calisma ¢aginda olan insanlarda daha iyi
ekonomik sartlarin bulundugu sahalar, yash niifusta ise saglik
kurumlarina kolay erisim veya inzivaya c¢ekilebilecegi mekéanlar 6ne
cikmaktadir.

Tiirk toplumu aile baglar1 bati toplumlarina nazaran daha
kuvvetli bir topumdur. Belli bir yasa erisene kadar cocuga kol kanat
olmak, ebeveynlere hiirmet ve gerektiginde hizmet énemlidir. Son
yillarda gercek hikayelerden diizenlenmis senaryolar izleyici
tizerinde daha derin etki ve ilgi birakmasi bu tarz yapimlara yonelimi
arttirmistir. Bir ¢cocuk veya yagh bir bireyin goziinden anlatilan
hikayeler izleyicide karsilik bulmaktadir. Hangi yas grubu anlatilirsa
anlatilsin niifus cografyast kapsaminda cografyanin arastirma
alanina girmektedir. Yaslilik kavrami bir¢ok bilim dali tarafindan
arastirmalara konu edilmektedir. Sinema sektorii de bu kavrami
siklikla islemektedir. Bazen miibadele yolu ile yerinden olmus
insanlarin hikayesi, bazense saglik problemleri nedeniyle daha
gelismis imkanlara sahip sehirlere gitmek durumunda kalan
yasglilarin hikayesi anlatilmaktadir. Aslinda bunlarin her birisi
cografya ile dogrudan iligkilidir.

Anadolu cografyasinda yasayan insanlarin merhametli ve
vicdanlt oldugu bilinir. Yash aile biiyliklerine, ataya saygi Tirk
toplumunda yaygin bir olgudur. Ancak yasanan sehirlesme siireciyle
toplumun modernlesme siireci zannettigi yanls batililasma durumu
bireyleri ¢ekirdek aile formunda yasamaya alistirmistir. Aile
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yapisinda meydana gelen bu degisme yashh Dbireylerin
yalnizlagmasina sebep vermistir. Bireysel kaygilarin 6n planda
tutuldugu sehir yasantisinda kisiler hayatlarinda yash aile
biiyiiklerine yer bulamaktadir. Medya toplumsal yonlendirme igin
cok giiclii bir kanaldir. Gerek ticari gerek siyasi olaylarda kullanilan
medya giicii toplumun eski degerlerini hatirlamasinda yasli bireylere
saygi ve merhamet gostermesinde ayni zamanda bireylerin kendi
yaslilik hallerinde ne ile karisilacaklarini 6gretmekte kullanilmalidir.

Incelenen filmlerde yaslilar bireyler farkli karakterlerle temsil
edilmistir. Ornegin Bizi Hatirla filminde fedakar/cefakar bir yasli,
Nadide Hayat filminde dinamik, yeniliklere acik bir yasl, Beyaz
Melek filminde gerek terk edilmis/muhtag yash profili gerekse saygi
goren, ata temsiliyetinde yaslh karakterlerle karsilagilmistir.
Gilindelik hayatta kendine yer bulamayan yaslhilar ne yazik ki
kendilerine sinema sahnesinde de yeterince yer bulamamistir.
Yaslilarinda hayatimizin i¢inde oldugunu hatirlamak, onlar1 gz ardi
etmemek, onlara bir birey olarak saygi gostermek ve 1yi bir yasam
stirmelerine  destek olmak sinema araciligiyla topluma
aktarilmalidir.
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BOLUM IX

Go¢ Hareketlerinin Kent Mekaninda Izdiisiimiinii
Aramak: Kirsehir’in Go¢ Tarihine Bakis!

Albeniz Tugce EZME GURLEK?
Azize Serap TUNCERS

Giris
Tarih boyu, Anadolu topraklarin1 doniistiiren ve sekillendiren
en 6nemli olgularin basinda go¢ gelmektedir. Bugiin halen Anadolu

kentleri olarak tanimlayabilece§imiz, heniiz kiiresel sermayenin tam
anlamiyla sekillendiremedigi orta ve kiigiik dl¢cek kentler de bu gog

1 Bu kitap baliimii, Kirsehir Ahi Evran Universitesi BAP Koordinasyon Birimi tarafindan
desteklenen 11B.A3.16.001 kodlu “Go¢ Hareketlerinin Kentsel Mekandaki Karsilig ve
Toplumsal Bellek Uzerinden Bir Okuma: Kirsehir Ornegi” bashikh projeden tiretilmistir.
Ayni zamanda projenin ilk ¢ciktilar1 29 Kasim-1 Aralik 2017 tarihlerinde TSBD tarafindan
ODTU’de diizenlenen 15. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresinde “Toplumsal Bellek
Uzerinden Bir Kentin G6¢ Tarihi: Kirsehir Ornegi” bashgiyla sozlii olarak sunulmustur.
2 Ars. Gor., Kentlesme ve Cevre Sorunlar1 Anabilim Daly, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi
Bolimii, Kirsehir Ahi Evran Universitesi, Kirsehir, Tiirkiye. E-posta:
atugceezme@ahievran.edu.tr
3 Prof. Dr., Sosyal Hizmet Bo6liimii, Saglk Bilimleri Fakiiltesi, Cankir1 Karatekin
Universitesi, Cankiri, Tiirkiye. E-posta: azizeseraptuncer@karatekin.edu.tr
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olgusundan nasibini almigtir. Kimi Anadolu kentimizin bu go¢
dalgalarina dair toplumsal bellekte siiregelen hikayeleri varken
kimilerinde ise bizatihi bugiin hala bu gd¢ hareketlerinin kent
iizerinde etkisini bulmak miimkiindiir. Go¢ hareketlerini tetikleyen
kimi zaman ekonomik kimi zaman sosyo-kiiltiirel kimi zamansa
politik gerekgeler tarih yazininda yerini alirken; bu tetikleyici
faktorlerin bir karsiligi da gog¢ edilen topraklar iizerinde takip
edilebilmektedir. Son yillarda, sosyo-ekonomik nedenlerden Gte
cogunlukla savas ve catigma ortamlarinin tetikledigi go¢ dalgalariyla
ylzlesmek zorunda kalan Anadolu kentleri; bir yandan da egitimli
ve nitelikli niifusunun is olanaklart daha yiiksek metropollere
kaybetmekte ve demografik olarak oOnemli degisimlere sahne
olmaktadir.

Ic Anadolu Bélgesinin orta olgek kentlerinden biri olan
Kirsehir, iilkemizde 1900’lerin ortasinda baslayan kirdan kente
goclin  bugiin hala izlerini gdrecegimiz bir kent tipolojisi
sunmaktadir. Daha 1yi yasam sartlarina kavusmak amaciyla gerek
kendi kdylerinden gerekse civar kdylerden go¢ almis bu kent bunun
yam sira farkli cografyalardan da (Karadeniz, Akdeniz, Dogu
Anadolu, Balkanlar, Dogu Anadolu) gb¢ edenlere ev sahipligi
yapmistir/yapmaktadir. Tiim bu gd¢menlerin kente gelisinin
toplumsal bellekteki izlerini siirmeyi ve ayn1 zamanda da mekansal
olarak karsiliklarin1 bulmay1 amaglayan bu ¢alisma gostermistir ki;
bir go¢ dalgasindan elli hatta yiiz yil sonra dahi kentsel mekanda bu
gogiin izlerini bulmak miimkiindiir. Ciinkii gogmenler geldikleri yeni
yere tutunmak ve oraya ait hissetmek icin kendi pratiklerini tiretir.
Bunun sonucunda da gog, kentsel mekanda her daim iz birakar.

Bu caligma, iste goclin kentsel mekanda yarattigi izlerin pesine
diiserek, Kirsehir’in gog tarihine kisa bir bakis sunmaktadir. Kent
tarthine etki etmis go¢ hareketlerinin mekansal yansimalar;
toplumsal hafizadan c¢ikarilan tarihsel bilgilerin rehberli gezi
yontemi araciligryla mekan bellegindeki karsiligi bulunarak ortaya
konmaktadir. Kentin toplumsal hafizasindan kayith ipuglari, yazil
materyallerden elde edilen tarihsel bilgiler ve kurumlarda kayith
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istatistiki veriler 1s18inda, kentin bugiinindeki go¢ lekeleri
isaretlenmistir.

Kavramsal Tartisma

Ilkcaglardan bugiine dek, tarihin bir¢ok devrinde afetler, iklim
degisiklikleri, niifus artisi, tiretim ve ticarette yasanan gelismeler,
savaslar ve istilalar, milletlerin olusumu ve imparatorluklarin
yikiligi/ ortaya ¢ikist zorunlu ya da istege bagl birgok gog hareketine
neden olmustur (Castles ve Miller, 1993: 43). Marshal (1999: 685)
gocli; “bireylerin ya da gruplarin sembolik veya siyasal sinirlarin
otesine, yeni yerlesim alanlarina ve toplumlara dogru kalici
hareketi” olarak nitelendirirken; Tekeli (2011: 163) bir kent plancisi
goziiyle gogti, “yerlesme sisteminin degisen kosullara uyumunu
saglayan bir toplumsal siire¢” olarak tanimlar.

Literatlirde go¢ bir yandan birey ve toplumsal 6l¢ekte olumlu
firsatlar sunan bir olguyken, diger yandan da bir grup sorunun
kaynagi olarak da goriilmektedir. Bu firsatlardan biri de kisilerin
mesleki ve sosyal hareketliligine imkan sunmasidir (Tekeli & Erder,
1978: 17). Yaratmis oldugu sorunlara dair verilebilecek en dogru
ornek ise, goc edilen yerlerde yasanan entegrasyon, uyum,
adaptasyon, intibak problemleridir (Murat, 2000:115). Bu problem
kimi zaman issizlik kimi zaman konut yetersizligi kimi zamansa
kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Fakat tiim bunlarin
disinda en temelde gog alan devletin/bolgenin/kentin yoneticilerinin,
ozellikle savas ve dogal afet gibi zorunlu go¢ durumlarinda
hazirliksiz olmast ve siireci plansiz/programsiz yiirlitmesi bu
sorunlarin en temel kaynagidir.

Yal¢in (2004: 17-21), go¢ olgusunu dort farkli baslik altinda
siniflandirmaktadir: (1) Irade esasina gére gocler, (2) Gogiin
yogunlugu esasina gore gogler, (3) Ulke smirlari esasina gore gocler
ve (4) Yerlesme siireleri esasna gore gocler. Irade esasina gore
baslig1 altinda zorunlu ve goniillii gerceklesen gogleri inceleyen
calisma, goniillii gocler ile dogal afet, politik dislanma, sosyal
sorunlarin dayatmasi, savas vb. kosullar olmaksizin bireyin 6zgiir
iradesi ile yerlesim yerini degistirmesini kastetmektedir. Yogunluk
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esasina gore gocler baslig1 altinda ise bireysel ya da kitlesel goc
hareketleri incelenmektedir. Kitlesellik ya da bireysellik gogiin
baslangi¢ noktasindan alinan referans ile belirlenirken; gociin varis
noktasina etkisini de yogun, az yogun ve ¢ok yogun olarak mevcut
niifus verilerini etkileme oranina gore belirlemek miimkiindiir. Ulke
sinirlari esas alinarak olusturulan baslik altinda ise literatiirde en ¢ok
karsimiza ¢ikan i¢ goc ve dis goc kavramsallastirmasidir. Dig gog ile
tilkeler aras1 go¢ hareketleri kastedilirken; i¢ gog ise kirsal ve kentsel
alan tizerinden alt siniflandirmaya ayrilmaktadir (kirdan kente,
kiiciik kentten biiyiik kente ya da metropole). D1s gbglerde, hukuki
acidan iki farkli boyut karsimiza ¢ikmaktadir: yasal ve yasadisi gog
kavramlari. Yerlesme siireleri esas alinan baslik altinda ise gegici ve
kalici (stirekli) yerlesme iizerinden iki grup ele alinmaktadir.
Mevsimlik is¢iler bu grupta gegici yerlesme siiresi esasina gore gog
olgusunun en 6nemli 6rneklerinden birini olusturur.

Beyin gogii ya da emek gogii gibi literatiirdeki kavramlar ise
bu siniflandirmada birden fazla baslik altinda incelenmesi muhtemel
olgulardir; beyin gocii daha ¢ok irade gosterilerek gerceklesen gog
iken emek gocii goniillii ya da issizlik kaynakli zorunlu olarak
degerlendirilebilir. Emek gocii yine hem iilke i¢inde hem de iilke
disinda degerlendirilebilecek olan go¢ kavrami olarak karsimiza
cikar ki yogunlugu da degisken olabilmektedir. Bu her iki
kavraminda yerlesme siireleri de farklilik gosterebilmektedir.
Literatlirde buna dair birgok calismayla karsilasmak miimkiindiir.
Tim bu basliklann Tiirkiye 6zelinde degerlendirdigimizde ise her
birinin kentsel alanlarda karsiligin1 bulmak ve etkisini gérmek
miimkiindiir.

Tirkiye’de plansiz ve hizli kentlesme siireci, tarimda hizh
makinelesmenin kirsal alandaki dengeyi bozmasi ve bu bozulmanin
kirdan kente gocii tetiklemesiyle gergeklesmistir (Tekeli & Ender,
1978: 301). Aym1 zamanda da kentsel alanlardaki sanayilesme
atilimlar bu siirecte ¢ekici islev gormiistiir. Tiirkiye nin kirdan kente
gog siirecini go¢ii olgusunu agiklamaya yonelik ortaya konan itme-
cekme teorisi agiklarsak; koyiin artan niifus baskisi, verimsiz
topraklari, yetersiz ve parcalanmis kdy arazileri, kan davalari, kast
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sistemini andiran agiret yapisi, dogal afetler, makinelesmeden
kaynakli olusan issizlik, terér, yetersiz egitim kurumlari, saglik
hizmetlerine erisimde yaganan problemler, sosyo-kiiltiirel anlamda
geri kalmislik vb. gerekgeleri itici unsurlar olarak siralayabiliriz.
Kentlerin ¢ekici unsurlari ise egitim ve saglik imkanlari, yiiksek gelir
imkani, isttihdam sunmasi, hayat standardini yiikseltmesi vb. olarak
orneklendirilebilir (Bayhan, 1997: 179).

Diinyamizi kiiresel bir koy haline getiren bugiiniin diizeninde
ise; smurlarin kalktigi, her yere ve her seye erisilebilirligin tarihsel
olarak en hizli seviyeye ulastigi, teknoloji ile bilginin seffafliginin
arttig1, insan akislarinin en tist seviyede yasandigini iddia etmek
yanls olmaz. Iste tim bu degisimlerden kaynakli olarak Diinya
niifusunda, kentsel alanlarda yasayan niifus tarihsel olarak ilk kez
kirsal alanlarda yasayanlardan daha fazla hale gelmistir. Fakat diger
yandan da, biiylik sehirlerin sosyo-kiiltiirel anlamda sunduklari
imkanlar yaninda ekonomik anlamda yarattig1 kiilfet nedeniyle
glinlimiizde tersine gocler de gozlemlenmek miimkiindiir.
Metropollerde yasayan insanlarin bir boliimii de orta ve kiiciik
Olcekli sehirlere geri donmeyi arzulamakta ve bazilart bunu
gerceklestirebilmektedir. Ozellikle Covid-19 Pandemisi de bu
anlamda itici giiclerden birisi olarak tarih yazininda yerini almakta
ve literatiirde buna dair ¢aligsmalar gergeklestirilmektedir.

Ayni zamanda da bugiiniin diinyasi, yeni sinirlarin ¢izildigi,
halen savas, yoksulluk, kiiltiirel ve toplumsal baski, istihdam, vs.
gibi gerekgelerle insanlarin zorunlu go¢ etmek durumunda kaldigi
niifus degisimlerine de sahne olmaya maalesef ki devam etmektedir.
International Organization for Migration (Uluslararasi Gog
Orgiitii)’niin 2020’de yayinladig1 Diinya Gé¢ Raporu’na gore; ilk
kez 2019 yilinda siddet ve ¢atisma nedeniyle go¢ etmek zorunda
kalan miiltecilerin sayisinda rekor kirilmistir. Bu rapora gore, 26
milyon yeni miilteci kaydi yapilmis ve 55 milyon insan iilkelerinde
yer degistirmek zorunda kalmistir. Yine ayni rapora gore birgok kisi
de dogal afetler nedeniyle evlerini terk etmistir ki bunlardan en
blyiigi de 2023 yilinda Tiirkiye sinirlart iginde yasanmustir.
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Milyonlarca insan 6 Subat depremlerinden sonra, senelerdir
yasadiklar topraklari, memleketlerini terk etmek zorunda kalmustir.

Gog¢, yalmz i¢inde yasayan toplumlarin sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik yapilarmi degil, ayn1 zamanda kentlerin mekansal
gelisimini ve tarihsel siirecini de degistiren en énemli olgulardan
biridir. Tirkiye’de 1950’lere kadar gergeklestirilen sanayilesme
atilimlar1 sonucu kirdan kente go¢ eden kitleler; kimi arastirmacilara
gore “hizli” kimilerine gore ise “plansiz” kentlesme siireci diye
adlandirilan donemin bas aktorlerinden biri olmustur. Daha
sonralar1, Onder Senyapili’nin (1981) “kentlilesen kdyliiler” olarak
analiz edecegi kiiltiirel catigmalar, kent toplumunun sosyo-kiiltiirel
yapisindaki dontistime neden olurken; dolmus, isporta ve gecekondu
gibi hizli kentlesmeye karsilik iiretilen alternatifler de kent
mekaninin doniistimiine katki saglayacaktir.

Gegmisten gliniimiize degisen tek gerceklik ise kiiresellesme
ile go¢ hareketlerinin dagilimi ve etki bolgeleri genislemis, kiiciik ve
orta Olgek kentlerimiz de sinir-agan go¢ olgusuyla karsilagmistir.
Yerlesikligin mekani olan kentin, artik gocerligin simgesi haline
gelmesine yol agan bu siirece derinlesen yoksulluk, kiiresel pazar ve
ilke komsularimizin siyasi siirecleri gibi farkli etkenler
eklendiginden go¢, yeniden en Onemli akademik calisma
alanlarindan birisi haline gelmistir.

Farkli kaynaklardan beslense de kiiresel yoksulluk,
giiniimiizde gdgler yoluyla kentsel mekanlara akmaktadir. Ozellikle
kentlerde “goriiniirlesen” bu yoksulluk, Harvey’in tanimlamasiyla
kentsel birikim mekanizmasinin unsurlarina miidahale etmeyi ve
sosyal adaleti saglama da kentin roliinii tartismay1 gerektirmektedir
(2012). Bu c¢alismanin o6nemi tam da bu noktada devreye
girmektedir. Bu go¢ hareketliliklerinden dogacak sorunlara karsi
alinmas1 gereken Onlemleri ve gelistirilmesi gereken stratejileri
belirlemek adina c¢o6ziimciil projelerin  simdiden kurgulamasi
gerekmektedir. Bu nedenle, go¢ lizerine gerceklestirilen akademik
calismalarin desteklenmesi ve bu konuya olan duyarliligin artmasi
beklenmektedir.
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Niifus degisimlerinin baskisi bagta olmak iizere, giinlimiizde
g0¢ olgusu en fazla kentleri etkilemeye devam etmektedir. Kentler,
bir¢ok farkli bileseni i¢cinde barindiran, akislar ve iliskiler aglarinin
karmasik yapisinin mekana yansimasi olarak tanimlanabilir. Bu
nedenle degisken diizlemlerdir. De Landa (2006) bu diizlemi
heterojen bir bileske olarak tasvir eder. Go¢ de iste bu noktada; bu
degisim stirecindeki en etkin faktor olarak literatiire girer. Yine De
Landa’ya gore (2006); insanlarin, toplumsal baglarin, Kkiiltiirel
aglarin ve hatta binalarin, sokaklarin, enerji akiglarina kadar bir¢ok
etmenin akissal semasinin mekana yansimasini ¢6zmenin bu faktori
(gb¢) Olemede kullanilabilecegini savunur ve onlar1 bileskeyi
olusturan bilesikler olarak tanimlar.

Kirsehir’in Demografik Degisimi

Kent, I¢ Anadolu Bélgesi’nin Orta Kizilirmak béliimiinde
bulunmakta; giineyinde Aksaray ile smirlidir, giineydogusunda
Nevsehir, batisinda  Ankara, kuzeybatisinda  Kirikkale,
kuzeydogusunda Yozgat olmak iizere bes sehirle komsu
konumdadir. Ayrica, Kayseri ve Nevsehir illeriyle birlikte
Kapadokya {iggeni olarak tanimlanan cografya iginde
bulunmaktadir. Bir diger kenti tanimlayict 6nemli husus ise, sehir
Dogu Anadolu Bolgesine giris kapis1 olarak gortilmektedir (Harita-
1).
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Harita-1: Kirsehir'in Konumu
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Selguklu’da “Kirsehri” olarak anilan Kirsehir, bir Orta
Anadolu kenti olarak tarih boyunca Hititler’den Frigyalilar’a,
Persler’den Iskender Imparatorlugu’na, Kapadokya Kralligi’ndan
Roma- Bizans’a, Sel¢uklular’dan Mogollar’a ve son olarak da
Osmanli Imparatorlugu olmak iizere farkl kiiltiirlere ev sahipligi
yapmis ve bircok demografik degisime sahne olmustur. 1402 Ankara
Savasi ile Karamanogullar1 Beyligi himayesine gecen bolge, Fatih
Déneminde Osmanli Imparatorlugu’na bagl bir toprak parcasi
haline doniiserek Cumhuriyet donemine dek gelmistir. Osmanli
arsivlerine gore kent, 1554 yilinda Karaman Eyaletine bagli Kirsehir
Sancagi olarak gecmekte ve 1584°te bugiin bilinen isimleri ile
Hacibektas, Giinylizii, Sulakyurt (Konur), Keskin ve Cig¢ekdagi
nahiyeleri olarak bilinmekteydi (Sahin, 2002).

1526 tarihinde, Kirsehir’in bugiin de bazilar1 halen var olan 9
tane mahallesi bulunmaktadir (Cami Nasuh Mecidi, Kusdili, Yakup
Dede Mescidi, Medrese, Sofular, Asik Pasa, Ahi Evran, ve Kaya
Seyh); bu mahallelerden bugiin de eski kent ¢ekirdegini olusturan
Asik Pasa ve Ahi Evran niifusun en kalabalik oldugu mahallelerdir
(Sahin, 2002). Yine Sahin’in (2002) aktarimiyla Kirsehir 1834 yilina
geldiginde bugiin de var olan 14 mahallenin 7’sinden olusmaktaydi
(Kayabasi, Medrese, Yenice, Ahi Evran, Nasuh Dede, Asikpasa ve
Kusdilli) ve 1840’ta bu mahallelere Giildiken Mahallesi de
eklenmekteydi. Bugilin kentte bulunan Cukurcayir ve Bagbasi
Mahallelerinin eski Kayabagi Mahallesinden ayrildig: diisiiniiliirse;
kentin bugiinkii yerlesim alaninin ¢ok biiyiik bir kisminin tarihsel
olarak 200 yildan yasli oldugunu sOylemek miimkiindiir. Bu
durumda da kentin sadece Bahgelievler, Kindam, Kervansaray ve
Golhisar yerlesimlerinin daha yakin tarihte insa edildigini iddia
etmek miimkiindiir.

Osmanli’da niifus sayimi olmamasindan kaynakli olarak bu
doneme dair niifus bilgileri kesin olmamakla birlikte, Metin’in
((2007: 103-105) tahrir ve cizye defterleri lizerinden tespitine gore
Kirsehir sancaginin niifusu 1485’te yaklasik 2.754 (Merkez: 1000),
1530°’da 9.222, 1585’te i1se 24.346 (Merkez: 5000)’dir. Fakat
belirtmek gerekir ki verilen her bir tarihte sancagin simirlar
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degismektedir ve toprak pargasi kiigiilip biiylimistir. 1834
tarihinde Kirsehir Merkez mahallelerindeki hane sayilar1 ise:
Kayabasi: 212; Yenice: 103; Kusdili: 117; Asikpasa: 100; Medrese:
202, Ahi Evran: 42 ve Nasuh Dede: 18 olarak goriilmektedir
(Giingikt1, 2010: 32).

Cumbhuriyet Donemi boyunca kentin niifus hareketliligi
incelendiginde ise, kentin il ve Merkez ilge niifuslarina dair ilk veri
1927 tarihlidir. Bu tarihte kentin genel il niifusunun 144.006, Merkez
[lge niifusunun ise 67.557 oldugu bilinmektedir (TUIK, 2023). 1940
yilina kadar il ve merkez il¢e niifusunun her ikisinde de artis
gozlemlenirken; 1940-1945 aras1 donemde il niifusunda artig
merkezde ise azalma goriilmektedir (Grafik-1). Bu durumun
nedenini, 1944 yilinda Merkezden ayrilan Kaman’in ilge statiisii
kazanmasi ile a¢iklamak miimkiindiir. 1945-1950 arasinda ise hem
il hem de merkez niifusunda yeniden paralel artis s6z konusudur.

Grafik-1: Cumhuriyet Déneminde Kirsehir Il ve Merkez Ilce
Niifusunun Degisimi
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(Kaynak: TUIK Niifus Verileri, 2023)

1955 yilinda yapilan niifus sayiminda sehrin il niifusuna dair
elimizde kesin veri bulunmamaktadir ¢linkii 20 Temmuz 1954
tarihinde 6429 sayili kanun ile Kirsehir’in vilayet vasfi kaldirilmis
ve yeni vilayet ilan edilen Nevsehir’in ilgesine doniistiiriilmiistiir. Ug
yil sliren bu siirecin ardindan, Hacibektas, Kozakli ve Avanos
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ilceleri Nevsehir’den alinip geri verilmeksizin, 1 Temmuz 1957
tarihinde 7001 sayili kanun ile Kirsehir tekrar vilayet/il statiisii
kazanmistir. Bu siirecte, Kirsehir’e Merkez ilge disinda Cicekdagi,
Kaman ve Mucur ilgeleri baglanmistir. Ardindan 1987 yilinda
eklenen Akpinar ve 1990 yilinda eklenen Boztepe ve Akcakent ile
bugiin Kirsehir yedi il¢esi bulunan bir ilimizdir (Harita-2).

Cicekdag

Boztepe

N

Harita-1: Kirsehir’in Iiceleri

1950-1960 doneminde Merkez niifusu artan kentin il genel
niifusunda azalma oldugu goriilmektedir. Bu durumu iilkemizde
1950 sonrasi hizlanan kirdan kente goglerle agiklamak miimkiindiir.
Tirkiye’de 1950 yilina kadar daha yavas ve kademeli ilerleyen i¢
g0¢ dalgasinin, 6zellikle bu yil sonrasi kirsaldan kent merkezlerine
ve hatta sanayilesme atilimlarina onciilik eden biiylik kentlerin
merkezlerine dogru yogun bir akis1 séz konusudur (Ozgiir, 1994;
Kizilaslan & Arslan, 2022) ¢ilinkii bu donemde ABD’nin kalkinma

stratejileri benimsenmis ve Marshall Planinin kredileri ile hizli bir
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traktorlesme siireci ve koylerde makinelesme yasanmistir (Tekeli,
1998: 75). 1960 sonrasi da bu i¢ go¢ hareketi devam etmis fakat bu
niifus degisiminin Kirgehir niifus artisini ters yonde etkileyecek
biiyiikliikte bir etkisi olmadig1 goriilmiistiir.

Tablo-1: Kirsehir Niifus Verileri

il Merkez ilge Merkez ilge Kentsel Merkez ilge Kirsal il Niifusu
Niifus Niifus Niifus
1927 67.557 12.745 54.812 144.006
1935 78.756 14.052 64.704 145.932
1940 83.423 13.336 70.087 149.518
1945 35.147 13.783 21.364 157.565
1950 47.944 14.034 33.910 181.899
1955 56.852 16.584 40.268 Nevsehir'e
bagl
1960 63.685 20.248 43.437 175.749
1965 74.311 24.861 49.450 196.836
1970 82.525 33.173 49.352 214.932
1975 91.655 41.415 50.240 232.853
1980 96.937 49.913 47.024 240.497
1985 111.644 64.754 46.890 260.156
1990 103.688 73.538 30.150 256.862
2000 115.078 88.105 26.973 253.239
2007 117.164 99.832 17.332 223.170
2008 118.412 101.333 17.079 222.735
2009 121.947 105.826 16.121 223.102
2010 124.046 108.628 15.418 221.876
2011 125.554 110.499 15.055 221.015
2012 128.806 114.244 14.562 221.209
2013 131.997 117.730 14.267 223.498
2014 134.367 120.508 13.859 222.707
2015 139.235 125.807 13.428 225.562
2016 144.006 130.915 13.091 229.975
2017 150.029 137.290 12.739 234.529
2018 153.511 139.134 14.377 241.868
2019 157.635 144.364 13.271 242.938
2020 158.954 146.242 12.712 243.042

(Kaynak: TUIK, 2023)

1970 sonras1 donemde ise artik kirdan kente gb¢ yerini
metropol alanlarin ¢ekiciligi ile kiigiik kentlerden biiyiik kentlere
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gdce birakmistir. Bu donemde Kirsehir de 6zellikle en yakin biiyiik
sehir olmasindan kaynakli basta Ankara’ya ve Istanbul, Izmir gibi
biiylik kentlere go¢ vermistir. Fakat bu goclin yogunlugu 1985°e
kadar diisiik devam ettiginden 1960-1985 arast hem il hem de
Merkez il¢e niifusundaki diizenli artis devam etmistir. 1985-1990
arasi ise bu go¢ hareketinin de etkisiyle hem il hem de merkez ilge
niifus rakamlarinda diisiis gézlemlenmektedir. Bu diisiis, 6zellikle
kentin okuyan kesiminin {lniversite egitimi i¢in biiylik sehirlere
gitmesi, ardindan da is olanaklarindan kaynakli buralara yerlesmesi
nedeniyle il niifusunda 2008 yilina dek devam etmistir. 2008-2012
arasi kiiciik diisiis ve artiglarla sabit denecek diizeyde seyretmis olan
il ve kent niifusu; 2012 sonrasi diizenli olarak artis gostermistir.

Kirsehir Merkez niifusu ise 1990 yilindan bu yana 6zellikle
kentte iiniversite acilmasi (énce Gazi Universitesi'ne bagh
fakiiltelerin kurulmasi ve 2006 yilinda Ahi Evran Universitesi’nin
kurulmasi ile fakiilte ve 6grenci sayisinda yogun artig olmasi) ve
onun etkisiyle yatirimlarin artmasiyla dogan is olanaklarinin
katkistyla hem de egitim gogii ile gelen geng niifusun isttihdamindan
kaynakl1 siirekli artarak seyretmistir.

Bu egitim gogiiniin yan1 sira, bu dénem ve hatta dncesinde
Kirsehir istatistiki verilerini etkileyen Giimiishane, Kars, Erzurum,
Artvin, Kahramanmaras gibi baska illerden aldig1 kentlerarasi gogler
de s6z konusudur (Tuncer & Ezme, 2016). Ornegin Erzurum’dan
kente gocilin 1960°larda basladigr ve 70’lerde yogunlugunun arttigi
bilinmektedir (Giires¢i, 2018: 58). Bu go¢ hareketlerinin yan1 sira
yine tarihsel olarak kenti etkilemis bircok farkli go¢ dalgasinin
(Abdallar, Cerkesler, Balkanlar, Col Kiirtleri, vd.) varhig da
bilinmektedir. Bu c¢alismada iste kentin demografik yapisini
etkilemekten 6te kentsel mekanda iz birakmis tiim go¢ dalgalarina
dair ipuglar, goriismecilerin yas ortalamasi diisiiniildiigiinde sozli
tarih ¢aligmasi olarak da goriilmesi muhtemel bir yaklagimla, daha
sonra “Yontem” boliimiinde detaylandirilacak olan rehberli gezi
yontemiyle bulunmaya ¢aligilmistir.
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Ornek Alan: Kirsehir Merkez

Kirsehir’in demografik yapisina dair tiim bu detaylardan
sonra, bu calisma kapsaminda Kirsehir Merkez ilgesinde bulunan
kentsel alanin incelendiginin altin1 ¢cizmemiz gerekir. Bu kapsamda,
yalnizca  Merkez  niifusundaki ~ demografik  degisimleri
inceledigimizde, kirsal ve kentsel niifus hareketliliginin tarihsel
olarak (1927-2020 aras1) paralel olmadigin1 gérmekteyiz (Grafik-2).
11 Merkezinde ikamet eden kentsel niifusun 1927’den bu yana 1935-
1940 arast harig siirekli artis gosterdigini gormekteyiz (Grafik-2). Bu
donemde sehir merkezindeki okumus kesimin memur olarak baska
sehirlere atandig1 bilinmektedir. Bu bilgi, yaklasik 6 yiliz kisiye
tekabiil eden bu diisiisiin kaynagini agiklamaktadir.

Grafik-2: Cumhuriyet Doneminde Kirsehir Merkezde Kirsal ve
Kentsel Niifusun Degisimi
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(Kaynak: TUIK Niifus Verileri, 2023)

1940-1945 yillar1 arasinda Merkez kirsal niifusunda ekstrem
bir diisiis s6z konusudur (Grafik-2). Bu durum daha o6nce de
aciklandig1 lizere, 1944 yilinda Merkez ilgeden ayrilan Kaman’in
ilgeye doniistiirilmesi ve yogunlukla kdylerin bu ilgeye
baglanmasindan kaynaklanmaktadir. 1950-1960 aras1 donemde hem
kentsel hem de kirsal alanda gerceklesen niifus artisi; 1955°te
Yugoslavya’dan gelen ailelerin merkez koylere yerlestirilmesi ve
Hirfanli Baraji’nin yapimi (1953-1959 yillar1 arasinda ingaati
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tamamlanmistir) sirasinda bosaltilan koylerin kent merkezine gog
etmesinin etkisi olarak okunabilir.

Ozellikle sanayinin gelismemesi ve tarim iizerine
konumlandirilmig kent ekonomisi nedeniyle, 1960 sonrasi1 Kirsehir
Avrupa’ya en ¢ok ig¢i gonderen kentlerden biri olmustur. Bunun
sonucu olarak 6zellikle 1980’°lerin sonunda kentteki insaat sektorii
canlanmis ve konut stokunda artig gézlemlenmis; ayn1 zamanda da
yine Avrupa’da yasayan Kirsehirlilerin etkisi ile bu donemde kentte
kiigiik Olgek sirketlerde ve tarima dayali kiigiik endiistri sayisinda
artis olmustur (Ozkdse, 1987). Bu doénemde kent merkezinde
zenginlesen kesim Ankara, Istanbul ve Kirikkale’ye gdgerken,
Konya ve Kayseri’deki endiistrilesme hareketi Kirsehir’i tekrardan
durgun bir ekonomiye siiriiklemistir. Bu donem kentin en 6nemli
ticaret merkezlerini Sanayi Carsisi, Uzun Carsi, Yeni Carsi, Bugday
Pazar1, Sebze Hali, Hayvan Pazar1 ve Kale Etegi olusturmaktadir ki
bugiin de halen Uzun Cars1 ve Kale Etegi, Ankara ve Terme
Caddelerindeki ticaret akslarinin yani sira en dnemli ticaret zonlarini
olusturmaktadir. Ozellikle 1980-1990 aras1 kent merkezindeki niifus
artisinda bu siirecin yaratmis oldugu yeni istihdam olanaklarinin
katkis1 biiyiik olmustur. Kdylerden kent merkezine c¢aligmak igin
gelenler bu donemde ailelerini de merkeze tasimiglardir.

1990 sonras1 merkezdeki kentsel alan niifusunun stirekli artig
gostermesi ve kirsal alan niifusunun azalmasi ise, hem kent
merkezindeki iiniversite 6grencisi sayisinin artist hem de tarim ve
hayvanciliga saglanan desteklerin etkisiyle ekonomik olarak kir-
kent arasi1 seyahati karsilayacak seviyeye iyilesmesiyle kentin
olanaklarindan yararlanmak i¢in kent merkezine tasinmasi ile
acgiklamak miimkiindiir.

Kentin bugiinkii sektorel yapisini ele aldigimizda, niifusun
yaklasik olarak 65%’inin tarim ve hayvanciliktan ge¢imini sagladigi,
geri kalan boliimiiniin ise sanayi ve ticaret ile ugrastiklarii
s0ylemek yanlis olmaz. Bunun yani sira, Belediye tarafindan sayilar
25-30 bin olarak belirtilen ve yaz aylarinda kente gelen gurbet¢i
niifus da kentin ekonomisine katki saglamaktadir. Kirsehir Ticaret
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ve Sanayi Odasi’nin 2019-2023 Donemi Stratejik Planindaki
beyanina gore, il sinirlar1 i¢cinde 3.908 SGK’ya kayith is yeri ve bu
tesislerde toplamda 25.856 SGK’ya kayith c¢alisan istihdam
edilmektedir. Sektorel anlamda en yiiksek istthdam insaat
sektoriindedir. Ayrica kent, son donemde bir yandan termal
kaynaklardan yararlanarak turizm sektoriinde yatirimlara ev
sahipligi yaparken diger yandan da Kirsehir Ahi Evran
Universitesinde 6grenim goren 20 bin iizerinde yiiksek &gretim
ogrencisine de ev sahipligi yapmaktadir.

Ulkemizde yasanan hemen her go¢ dalgasinin Kirsehir’e de
etki ettigini bir sekilde ozetlemis durumdayiz. Su ana kadar
Cumbhuriyet Doénemi niifus sayimlart verileri ile Ozetlemeye
calistigimiz gocilin Kirsehir kentine etkisini, aslinda Cumbhuriyet
oncesi doneme de gotiirmek miimkiindiir ki gerceklestirilen saha
calismast c¢aligmanin ilerleyen boliimlerinde bu etkileri ortaya
koymaktadir. Tarih boyunca, Ortadogu’dan, Balkanlar’dan ve
Karadeniz’den gelen gogmenlere ev sahipligi yapmis olan kent, ayni
zamanda da Avrupa lilkelerine gog¢ eden “gurbetci” niifusuyla da gog
hareketliligi konusunda g¢aligilabilir bir kentsel mekan olarak goze
carpmaktadir. Yine, TUIK verilerine gore “geng niifus azalmas1”
durumu da Kirsehir’in go¢ konusunda ¢alisilmasinin ehemmiyetine
isaret etmektedir.

Bu calisma sahasin1 énemli kilan bir diger 6nemli nokta da
iilkede yasanan siginmaci/ miilteci sorunu ve gogmen yerlestirme
politikalarinin en yogun yasandigi sehirlerden birinin Kirsehir
olmasidir ki bu niifustan kaynakli olarak 2017 niifus artig1 dikkat
ceken kentlerden biri olmustur. Tim bu veriler géz Oniinde
bulunduruldugunda, yerlesim basta olmak tizere kimi yerel hizmetler
bakimindan diizenlemeler yapmanin ve gelecege doniik stratejiler
gelistirmenin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Fakat bunun yani sira tim
bu go¢ dalgalarinin kentsel mekanda da bir karsiligi olmustur. Kimi
mabhalleler gbg¢ ile ani gelisim gosterirken kimi mahalleler bizatihi
g0¢ hareketlerinin sonucunda kurulmustur. Baz1 gog¢ dalgalar1 kent
ekonomisinin belirli sektorlerinin is giiciinii saglarken, baz1 gogler
de kentin sosyo-kiiltiirel yapisina onemli etkilerde bulunmustur. Iste
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bu calisma da Kirsehir’i etkileyen tiim bu go¢ siire¢lerinin, kent
mekaninda yarattig1 sosyo-Kkiiltiirel, ekonomik ve mekansal etkiyi
gozler Oniine koymay1 amaglar.

Yontem

Toplumsal hafiza ile mekan arasinda 6nemli bir iliski vardir.
Gog bir insan hareketliliginden ¢ok 6te anilar, efsaneler, gelenekler,
kiiltiir, bilgi, beceri, sanat ve yeteneklerin de yer degistirmesiyle
aslinda bir bellek transferidir. Bu nedenle go¢ edeni degistiren bu
siireg aynt zamanda go¢ edilen yeri de doniistiiriir. Yalnizca gog
edenin mekan1 degismez am1 zamanda go¢ edilen mekani da
dontstiiriir. Halbwachs’a gore (2017) mekanlar da bellegin en
onemli araclarindan biridir. Ozellikle zorunlu go¢ gibi irade dist
yasanan olaylar s6z konusuysa, mekan toplumsal bellegin
gostergelerinden birine doniisiir. Hafiza mekanlari ile Nora (2006),
mekan ile toplumsal bellek arasindaki iliskiyi isaret ederek bu
iligkiye dair gostergelerin, sembollerin, temsillerin ve degerlerin
mekansal bellek olarak o mekinda yasayanlarin deneyimlerinde
sakl1 oldugunu soyler.

Kiiresellesme ile 6l¢egi ve smirlart giinden giine degisim
gosteren gog¢ hareketliliginin tarihsel gelisimini bir kentsel mekan
iizerinden okuyabilmek ve mekénsal karsiligini saptayabilmek i¢in
en etkili yontemlerden biri, toplumsal hafizada sakli olanin
mekandaki izlerini takip etmektir ki bunu ger¢eklestirebilmek igin
bu calisma yontem olarak J. P. Thibaud’un orijinal adiyla “les
parcours commentes,” Ingilizce literatiirde “commented walk” ve
Tiirkgeye uyarlamasiyla rehberli gezi yontemini benimsemigtir
(Aksiimer, 2019; Vurumcular Kesimci & Ciravoglu, 2023). Sosyal
bilim aragtirmalarina farkli bir bakis agis1 getirmis olan rehberli gezi
yontemi, acgik uglu miilakat yonteminin mekansal ¢alismalarda ¢ok
daha verimli sonuglar almak adina gelistirilmis olup, oOzellikle
tarihsel siirece dair gergeklestirilen alan arastirmalarinin mekansal
yansimalarint ve yarattigi sonuglar1 tespitte verimli bir sekilde
kullanilabilmektedir (Kap Yiicel & Akslimer, 2018). Kent
sakinlerinin kendi belirledikleri glizergah iizerinden yiiriiyerek,
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belirli bir konu iizerine kendi deneyimlerini ve belleginde sakli olan
bilgileri arastirmaciya aktarmasi temeline dayanir (Thibaud, 2013).
Gortsiilen kent sakini bir yandan yiiriiyiip bir yandan da mekansal
olarak anlatisin1 desteklerken, arastirmaci dinleyici konumundadir
ve rehberlik yapan goriismecinin izni dahilinde anlatilar ses kaydina
alir ve anlatilarda gecen mekanlar1 haritasinda isaretler. Temelde
kent sakinlerinin rehberliginde, onlara soru sorulmaksizin verilen iist
baslik esliginde kendi hikayelerini anlatmalarmma izin veren,
arastirmaciyi ise yalnizca kayit alan dinleyiciye doniistiiren rehberli
gezi yontemi; soruyu soran ile soru sorulan kisiler arasindaki
hiyerarsiyi tersine ¢evirmesi agisindan saha arastirmasina yeni bir
boyut kazandirmistir (Akstimer, 2019: 599).
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Sekil-2: Caliymanin Kurgusu

Proje kapsaminda gergeklestirilen miilakatlarda, projenin
oturdugu temel sorunsal acgiklanmis ve ardindan miilakat
gerceklestirilen katilimcilarin anlatilarina kendilerinin yon vermesi
beklenmistir. Yaklasik 20-30 dakika siiren yliriiyiislerin dncesinde
ve ardinda da rehberlerin anlatilar1 devam ettigi i¢in goriismeler 1-2
saat arasinda slrmiistiir. Daha sonra arastirmaci tarafindan
kaydedilen ses kayitlar1 yaziya dokiilmiistiir. Bu noktada belirtmek
gerekir ki, bazi noktalarda katilimcilarin anlatilarina  kiigiik
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dokunuglar yapilmak zorunda kalinmistir. Bu ufak katkilar,
katilimcilarin anlatilarina yon vermek amaciyla degil arastirmaya
dair 6nemli ipuclarini kagirmamak amaciyla gergeklestirilmistir. Bu
nedenle, katilimcilarin agik uglu miilakatlara yon vermedigini ve
aragtirmacilarin yalnizca 6nemli noktalarda dogru ve detayli bilgi
elde etmek amaciyla miidahil olduklarin1 séylemek hi¢ de yanlis
olmaz. Fakat belirtmek gerekir ki, arastirma kapsaminda goriisiilen
kisilerin yas aralig1 ve kent merkezinin 6l¢gegi nedeniyle, 6zellikle
saglik sorunlar1 olan 70 yas {izeri katilimcilarin anlatilarindaki tiim
mekanlar1 yiiriiyerek ziyaret etme sansimiz olmamustir. Bu gibi
durumlarda, sabit mekanlarda yari yapilandirilmis miilakatlara
devam edilmis ve anlatilarini bitirmeleri beklendikten sonra daha
geng yasta ve kenti bilen yakinlarindan goriismecinin anlatilarinin
mekandaki karsiliklarini gostermesi rica edilmistir.

Tablo-2: Calismada Rehber Olmayr Kabul Eden Katilimcilarin

Profilleri
Rehber No  Dogum  Kirsehir'e Nereden Geldigi Gelis Nedeni ilk Geldigi Mahalle
Tarihi  Gelis Tarihi
Rahber-1 1951 1963 Karacadren Koyii Okumaya Kervansaray
Rehber-2 1943 1950 Sidikli Biiyiikova Arazileri baraj altinda kalmig Kusdilli
Rehber-3 1951 1982 Giizler Koyii Memur olmak igin Yenice
Rehber-4 1954 1954 Merkezde Dogdu il Medrese
Rehber-5 1938 1977 Kortulu Koyt Ingaat yapmak igin Kayabasi
Rehber-6 1956 1979 Kocabey Kéyii is bulmak i¢in Yenice
Rehber-7 1955 1970 Artvin Akrabalarinin yanina pancar Golhisar
s6kmeye
Rehber-8 1936 1950 Erzurum Akrabalarinin yanina gelmis Bahgelievler

Miilakatlar esnasinda, mekansal detaylar fotograflarla
desteklenmis ve haritalanmistir. Bu anlamda bu calisma; gogii
sayisal bir veri olmaktan ¢ikarmis, sozlii tarih ve toplumsal bellek
icinde sakli nitel veriler lizerinden bir gd¢ okumasi yapmaya
calismistir. Ayn1 zamanda bu nitel verilerin mekandaki karsiliklarini
bulmak icin, rehberli gezi yoOntemi arastirmacilarin yillardir
yasadiklar1 mekani yeniden kesfetmesini saglamis ve goriinenin
ardinda sakli olani ¢ikarmalarina izin vermistir. Bu anlamda da
arastirma rehberli gezi yontemini ilk kez go¢ arastirmalari ve kentsel
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arastirmalarda kullanan ¢alismalardan biri olarak da literatiire katki
sunmustur. Uygulanan bu ydntem sonucunda, ge¢mis go¢
dalgalarinin yaratmis oldugu sorunlar, yasadig siiregler ve iirettigi
pratikler kesfedilmistir.

Calisma kapsaminda, cogunlugu farkli donemlerde Kirsehir’in
farkli mahallelerinde ikamet etmis olan 8 katilimci/rehber ile
gorliisme tamamlanmistir. Bu sekiz katilimcinin yas ortalamasi 70
yasin iizerindedir (Tablo-2). Kirsehir Merkez’in toplamda 14 tane
mahallesi bulunmaktadir ve bu katilimcilar bu 14 mahallenin
10’unda (Asikpasa, Bagbasi, Bahgelievler, Golhisar, Kayabasi,
Kervansaray, Kusdilli, Medrese, Nasuhdede, Yenice) bugiin ya da
geemis donemde ikamet etmistir (Harita-2). Bu durum da her
mahallenin tarihine dair derinlemesine bilgiler elde edilebilmesine
olanak saglamigtir. Katilimcilarin/ Rehberlerin daha 6nce ikamet
etmedigi mabhalleler olan Ahi Evran, Cukurcayir ve Giildiken
mahalleleri sehrin en eski ¢ekirdeginde yer aldigindan; gériismeler
esnasinda bu mahallelere dair de 6nemli detaylar elde edilmis,
gelisim siirecleri ve gogten nasil etkilendikleri tespit edilebilmistir.
Mabhalleler i¢inden yalnizca Kindam Mabhallesi sehir merkezine uzak
olmakla birlikte Kervansaray Mahallesi'ne komsu olmasindan
kaynakli, o’nun da hakkinda bilgiye ulasilabilmistir.

Gorlismeler esnasinda, calismanin igerigine dair bilgiler
verildikten sonra, katilimcilardan mahallelerine gelis stire¢lerini
anlatmalar1 ve bu siirecten giinlimiize dogru yasadiklar1 tarihsel
olaylar1 go¢ tlizerinden degerlendirmeleri istenmistir. 8 katilimcinin
6’s1 il olarak Kirsehir’de dogmus fakat bunlardan yalnizca 1 tanesi
Kirsehir Merkez ilgenin kentsel alaninda diinyaya gelmistir (Tablo-
2). Diger tiim katilimcilarin kendilerinin de bir goc¢ Oykiisii
mevcuttur. Fakat tiim katilimeilar, yasamlarinin ¢ok biiyiik kismini
bu kentte gegirmislerdir. Katilimcilardan 5 tanesi kentin merkezinde
degil merkeze bagli kdylerinde dogmus olup, ¢ok kiiclik yaslarda
kente go¢ etmislerdir. Bu ii¢ katilimcinin kirdan kente go¢ stirecini
birinci agizdan dinlemek, aslinda kentin yakin tarihine dair 6nemli
ipuglarin1 barindirmaktadir.
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Kentsel Mekanda Gogiin Izdiisiimii

Gergeklestirilen sekiz goriisme sonrasinda, anlati dokiimleri
sOylem analizine tabi tutuldugunda, kentin hafizasinda yer edinen ve
mekansal olarak da karsilig1 bulunan toplam 17 farkli gé¢ grubundan
s0z etmek miimkiindir: Kiirtler, Tatarlar, 93 Harbi siirgiinleri,
Ermeniler, Erzincanli deprem magdurlari, Kizilirmak kdyliileri,
Balkan gdcmenleri, Abdallar, Ogretmen Okulu o6grencileri,
Erzurumlular, Karslhilar, Giimiishaneliler, Gurbetgiler, Yozgatlilar,
Maraglilar, Afganlar ve Suriyeliler. Kentin gog ile harmanlanmis bu
heterojen toplumsal yapisi tarihsel olarak c¢ok Oncelere
dayanmaktadir. Ornegin, 1944 yilinda baslayan 17 aylik siirgiinii
sirasinda, Kirsehir’de yasamis Yahudi bir go¢men olan Walter
Ruben  de, “Kirsehir,  Eine  Altertiimliche  Kleinstadt
Inneranatoliens” adli eserinde donemin kentini soyle tasvir eder:
“Pazarin karmasasinda Kiirtlerin, Tiirkmenlerin, Yoriiklerin ve
Cingenelerin tabloyu andiran giysileri hemen fark ediliyor,
Kiirtlerin ve Cingenlerin Tiirkce olmayan dilleri duyuluyor,
kadinlarin  alinlarina  yaptirdiklart ~ dovmelere  saskinlikla
bakilyor...” (2014).
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Harita-2: Kirsehir Merkez Mahalleleri (Golhisar Mahallesi
bu élgekte goriilmemektedir)

Tarihsel olarak da varligini gérdiigimiiz bu gégmen gruplari;
g6¢ nedeni, gé¢ donemi, gogiin sebebi ve gogiin kent mekanina
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etkileri baglaminda inceledigimizde, Tablo-3’teki goriintii karsimiza
cikmaktadir. Calisma kapsaminda goriisme gergeklestirilen
katilimceilarin / rehberlerin anlatilarinda bu gd¢ gruplarina dair
onemli detaylar elde edilmistir. Bu gruplarin kentsel mekana etkileri
yalnizca fiziki anlamda olmamistir. Ayni zamanda da bu gog
gruplart tarihsel siire¢ i¢inde kenti sosyo-kiiltiirel, politik ve
ekonomik anlamda da etkilemistir. Yapilan goriismelerde en dikkat
ceken detay ise tiim bu go¢ gruplarinin her birinin mekansal olarak
bir karsiligmin dile getirilmesi ve bu mekansal detaylar ile
kent(liler)in kurmus oldugu iliski olmustur. Bu 17 gé¢ grubuna dair
analizlerimizi 12 baglik altinda toplamis bulunuyoruz. Bazi gog
gruplarina ait detaylar aralarindaki iliskisellikten dolay1r aymi
basliklar altinda sunulmustur (Ornegin yurt ici emek goclerini
olusturanlar).

Tablo-3: Gé¢ Gruplar: ve Ozellikleri

Goc¢ Gruplan Gog Kentsel Gog Mekéansal Etkisi
Nedeni Etkileri Donemi Goriilen Mahalle
Col Kiirtleri Savas Sosyo- 1700- Kervansaray,
Kiiltiirel, 1800°ler Ahievran
Ekonomik
Tatarlar Kirm 1800’ler Medrese
Savasi
Artvinliler 93 Harbi Ekolojik, Ilk olarak Golhisar, daha
Kiiltiirel ve 1877-78 ve  sonra Medrese,
Ekonomik dahasonra  Kindam, Yenice
1950-
1960’1ar
Ermeniler Savas - 1915 Kayabasi, Yenice,
Kusdilli
Erzincanlilar Deprem === 1939 Asikpasa
Kizilirmak Hirfanlh Sosyo- 1950’1er Kayabast,
koylileri Baraji Kiiltiirel ve Bagbas1, Kusdilli
Ekonomik
Yugoslav Savag Ekolojik 1955 Kirsalda Sevdigin
Gocmenleri Koy,
Kervansaray ve
Asikpasa
Abdallar Is Bulmak Sosyo- 1960’1ar Bagbasi
Kiltiirel, (Ustalarin,
Ekonomik Teberlerin
Mabhallesi)
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Ogretmen Okulu Egitim Ekonomik, 1961 Yenice

Ogrencileri Sosyal
Karslilar Is Bulmak Sosyo- 1960 Ahi Evran
Kiiltiirel, Sonrasi
Ekonomik
Erzurumlular Akrabalar Sosyo- 1960-1970 Bahgelievler,
Kiiltiirel, Yenice
Ekonomik
Giimiishaneliler Is Bulmak Ekonomik 1960 Bahgelievler,
Sonrast Yenice
Gurbetgiler Emek gocii  Ekonomik 1970-1990 Tiim Mahalleler
Yozgathlar Is Bulmak  Ekonomik 1990’lar Medrese,
Asikpasa ve
Kugdilli
Maraglilar Mevsimlik ~ Ekonomik 1990 Kusdilli,
Isci Sonrasi Nasuhdede,
Garipler ve
Dinekbag
Mevkileri
Afganlar Politik & Ekonomik, 2000 Kusdilli, Ahi
Savas Sosyo- Sonrasi Evran, Asikpasa
Kiiltiirel
Suriyeliler Savas Ekonomik, 2010 Kusdilli, Asikpasa
Sosyo- Sonrasi ve Ahievran
Kiiltiirel

Kirsehir’de Kiirtler mi Var?

Ic Anadolu Kiirtleri, bircok metinde gecen haliyle "Cél
Kiirtleri" ya da "Tuz GoOli Kiirtleri"nin go¢ hikayesi ylizyillar
oncesine dayanmaktadir. Konya, Karaman, Ankara ve Aksaray’a da
gelis Oykiileri benzer olan bu go¢ grubu, Kirsehir’de ozellikle
Boztepe, Cicekdagi, Akcakent ve Kaman ilgelerinin yani sira
Merkez’de de 6nemli bir niifusa sahiptir.

Kimi kaynaklara gore 16. kimilerine gore ise 17. yiizyila
dayanan bu go¢ hikayesinin Kirsehir’de 6nemli bir karsiligi vardir ki
(ol Kiirtleri olarak anilan bu grup Osmanli déneminden bu yana
Kirgehir’in 6nemli bir niifusunu olusturur. 1965 niifus sayimi
verilerine gore, Kirsehir’de yasayan niifusun %94.2°si Tiirkce
anadilde konustugunu, %5.7’si ise Kiirtce konustugunu beyan
etmistir. Bu sayisal veriyi niifus ile oranladigimizda, 11.309 kisilik
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bir Kiirt cografyasi ile karsilasmaktayiz. Bugiin ise bu niifusa dair
kesin bir sayisal veri olmamakla birlikte Boztepe Ilgesinin ¢ok
biiyiik bir boliimiiniin ve Merkeze bagli Ahievran ve Kervansaray
Mahallelerinin yogun olarak Kiirtlerin yasadigi bolgeler oldugu
bilinmektedir. Bu Kiirt niifus i¢in Kirsehir’de yogunlukla
“Coldenim” seklinde kendini tanimlama s6z konusudur. Kirsehir’de
insanlar birbirlerine “Kiirt misin?” seklinde degil de “Colden
misin?” sorusunu yoneltmektedir. “Col” halk arasinda bir Kiirt
asireti olarak tanimlanirken, burada gegen agiret sozciigii genellikle
akrabalik bag: iizerinden bir tanimlamaya isaret eder. Ayn sekilde
Yabanli, Sidikli, Dulkadirli, Karacakurt gibi farkli asiret
tanimlamalar1 da vardir. Kentte bulunan Kiirt niifusun yogunlukla
Ahievran Mahallesi ve Ankara Caddesi olarak bilinen Mehmet Ali
Yapict Bulvart civarinda yogunlastigini sdylemek miimkiindiir.
Ozellikle bu bolgedeki ticari is yerlerinin bircogunun da yine Kiirt
vatandaslarca isletildigi bilinmektedir.

Rota-1: Rehber-1 ile Gériisme Esnasinda Yiirtinen Giizergdh
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Ayrica Boztepe llgesi yolu iizerinden kurulan Kervansaray
Mahallesi’nin de Boztepe ilgesinin Kiirt kdylerinden 1960’lardan
itibaren go¢menlerce ilk olarak gecekondular ile kuruldugu
bilinmektedir. Rehber-1’in anlatisiyla (2017):

“Cocukken Merkez’ koyden saman getirirdik biz, go¢menler
satin alirdy ekseri. Sabah kéyden ¢ikardik, yaya olarak 3 saatte (17
km) gelirdik. Simdiki gibi yol da yoktu, hayvanlarin gegecegi kadar
yol vardy iste kiiciik. Sene 1950lerde, birader olsun amcam olsun
kazma kiirekle o yollarin yapiminda ¢ok ¢alismiglar. Sigortali. Ben
1963 yilinda Karacadren kiyiinden ¢iktim da geldim buraya. Ilk
geldigimizde buralarda oyle hi¢ ev falan yoktu. Sadece Ziraat
bankasimin oraya kadar sehirde vardi evler. Ilkokulu da daha
bitirmediydim aslinda, orda yikik kotii evlerde yatip, ¢alisiyordum.
Bag bahge belemek icin bizi alip ¢alistirirlardi. Cocuklugum oyle
gecti. Sonra askere gittim, 1968 'de. Geldikten sonra bir miiddet, iki
i sene koyde kaldim, ondan sonra Kirsehir’e tekrar geldim
yengenle beraber. Biraderin evinde oturduk 8 sene burada
Kervansaray’'da. O sira 5-6 tane ev vardi buralarda. 1986°da ben
de gecekondu yaptim, suraya! Buralar ¢ok kotiiydii, boyle degildi.
Yol yoktu, su yoktu, elektrik yoktu. Cok emek verdim o ev icin. Imar
Miidiirliigii ne vardim buralart imara sokturdum, parselasyon
vaptirdik. Oturdugumuz gecekonduyu derken bu hale getirdik. Simdi
iste insaata verdik.” (Rehber-1 ile yapilan gériisme, 2017)

Rehber-1’in  anlatisindan ~ Kervansaray =~ Mabhallesinin
kurulusuna dair 6nemli ayrintilart 6grenmis oluyoruz. Mahallenin
kurulmasinda Boztepe kirsalindan gog¢ eden Kiirt ailelerin 6nemli rol
oynadigini, bunun yam1 swra da ileriki  bdliimlerde
detaylandiracagimiz Abdallar ve Yugoslav go¢cmenlerinin de bu
mahallede gecici olarak ikamet ettigini dgreniyoruz.

1980’lerle birlikte kdyden kente gdgen kesim iyice sosyo-
ekonomik durumu diisiik olan ve is bulma umuduyla sehir merkezine
gelenler olmaya baglamistir. Gecekondu, yogun olmamasindan
kaynakli olarak, Kirsehir’de ¢ok biiylik sorun teskil etmemekle
birlikte; 1980 dncesi Abdallar tarafindan Bagbas1 Mahallesinde ve
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1980’lerin sonuyla birlikte Kervansaray Mahallesinde goriilen bir
olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Abdallarin, Sevdigin’den geldigi
donemde c¢ok yoksul olmalar1 ve toprak alacak paralarinin
bulunmamasi, kent g¢eperindeki iki mahallede (Bagbasi ve
Kervansaray) barinacak yerler yapmasina neden olmustur. Daha
sonra her iki mahallede de bu arazilerin parselasyonu
gergeklestirilmis  ve evler Belediye tarafindan yasal hale
getirilmistir:

“Arazi Belediyenindi... 1986 da evi yaptik buraya, aradan bes
sene sonra Cobanoglu vardi Belediye Baskani ona varp tapu
istedik. O dedi parselasyon olmadan olmaz. Ozel parselasyoncu
bulun dedi. Bulduk, o geldi yapti. Bize 852 m bir parseli ayirdr. O
zaman gelenlerin sayisi da artti parselasyon yapilinca. Ben ¢ok
vardimct oldum yeni gelenlere, gecekondu yaptigimiz arkadaslara.
Cogu yikildi ger¢i ama dedim belediye yikarsa yiksin, pirketimizi
agacimizi gotiirecek degil ya, yapalim dedik.” (Rehber-1 ile yapilan
gortisme, 2017)

Ayni donemde Kervansaray Mahallesinde ¢ok fazla hane
yoktur. Parselasyon yapilmasiyla birlikte mahallenin gelistigini
sOylemek yanlis olmaz. Rehber-1:

“O dénem bir Ozbagl arkadas vardi. Bir Yozgatli arkadas
vardi. Tek Yozgathh vardi yabanci olarak geri kalanlarin hepsi
Kirsehir’in koylerinden gelenlerdi. Parselasyon yapilinca bir rayic
beden verdiler, satin aldik iste ona gore belediyeden. Sonra da o
zamandan bu zamana kadar iste, simdi miiteahhide verdik simdi.
Buradaki binalarin katlart son 4-5 senede biiyiidii, dncesi hep
bahgeli evler... Burada Yozgatli var, Cicekdagi 'ndan ¢ok gelen var,
Dalak¢idan var, Hasanlar Koyiinden var... Biz burayt yaptigimizda
buranmin yolu neyin yoktu zaten. Tabi, 1986 yilinda, yol yoktu, su
yoktu... Kendi imkanlarimizla miiracaat ettik hepsini getirttik, sonra
oturduk kaldik... ¢cok seyler ¢ektik o zamanlar... Bir ara ytkimlar
oldu, aglayanlar, soyleyenler, kimi Bagbasi’'na gitti o aman evi
vikilinca. O gecekondu yapanlara dediler ki size buraya ev
yvaptirmayiz. Onlar aftan yararlanmamisti. Disarida parselasyon
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vaptirmadi ondan yiktilar evlerini. Ben aftan yararlaninca
dokunmadilar. Bir af vardi o zaman, biz belediyeye kaydolduk, yapt
kredi bankasina para yatirdik, o zamanin parasi 2 lira miydi, ondan
yvararlandik. Sonra benden sonra yapanlar buraya geldi, onlara
belediye baskani yaptirmayiz dedi. Belediyenin dedi parselasyonlart
var Bagbagsi'nda, size onlardan bir parsel yer verelim, evinizi siz
oraya yapin, hatta size yardim da edelim dediler... Oraya gittiler.”
(Rehber-1 ile yapilan goriisme, 2017)

Sevdigin’den gelip Kervansaray Mahallesine yerlesen
Abdallardan bir boliimii bu donemde Bagbasi’na taginmistir. Yine
1950’lerde Kervansaray’a gelen Yugoslav go¢menlerinin de biiyiik
bolimii daha sonra farkli mahallelere ya da Kirsehir’den diger
sehirlere gitmislerdir. Bugiin Kervansaray Mahallesi yogunlukla C6l
asiretinden olan bir niifusa sahiptir.

Medrese Mahallesi’nde Bir Tatarlar MevKkii

1783'te Rusya Imparatorlugu'nun Kirim' ilhak etmesiyle
baslayan ve 1920'lere kadar devam eden gocten, Tiirkiye oldugu gibi
Kirsehir de etkilenmistir. Niifusu ¢ok olmamakla birlikte, o donem
gocen Tatar bir niifusun varligt hem literatiir tarafindan
desteklenmekte hem de caligma kapsaminda goriisme yapilan
rehberler tarafindan da alt1 ¢izilmektedir. 1800’lerde gergeklesen bu
g0¢ ve go¢ eden Tatar niifustan kaynakli, bugiin Medrese Mahallesi
icinde kalan ve halen “Tatarlar Mevkii” olarak anilan bolgede
ikamet eden kiiglik bir Tatar niifus bulunmaktadir (Rota-4’te 2
numarali isaretlenmis alan). Dogdugundan beri Medrese
Mabhallesinde ikamet eden Rehber-4, mahalle i¢indeki Kiimbetaltt
Mevkiinin 1960’lardaki halini su sekilde 6zetlemistir:

“Mahalle daha genis tabi de bizim Kiimbetalti mevkiinde,
Nadir Amca, Lider Hiiseyin, Besim Hala, Asli Hala vardi Artvinliler,
Bekir Amca vardi 6ldii. Bu yani sayryorum simdi. Fadime Hala
vardi, Kimya Hala vard, bizim ev vardi, ondan sonra Topal Hasan
vardi, Ragitgil vardi. Obiir yana ge¢. 10-12 etti. Riza Amcagil vardi.
Mustafa Amcagil vard. Kiirtlerin evi vardi. Obiir tarafta da Artvinli
Giil Hamimin evi vardi, camiyi gectik mi bu kadar. Bizim
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Kiimbetalti’nda (Rota-4te 1 numarali isaretlenmis alan) yani 14-15
ev vardi o donemde...” (Rehber-4 ile yapilan goriisme, 2017)

Medrese Mahallesinin diger kisimlarina dair ise su bilgileri
verdi:

“Tatarlarin oldugu yer de Medrese mahallesine girerdi o
vakit. Tatarlar yasiyor diye onlarin kaldigi bu kismina mahallenin
Tatarlar Mevkii diye seslenilirdi. Bugiin de halen oyle diyenler var.
Onlarin iistiinde de Bulgar gogmenlerin oldugu kisim vardi, oraya
da Gogmenler Mevkii denirdi... Mevkii olarak Kiimbetalti ama simdi
bu benim anlatacagim yerin mahallesi sonradan degisti. Degirmen
Deresi vardr asfalta kadar ¢ikardi, oradan da Sergah’a inerdi
Kilickopriisii’'ne...” (Rehber-4 ile yapilan goriisme, 2017)
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Rota-4: Rehber-4 ile Goriisme Esnasinda Yiiriinen Giizergdh

Goriismeden edinilen bilgiye gore; o donemde, bugiiniin en
bliylik mahallelerden biri olan Medrese Mahallesinde yaklasik 50
hane bulunmaktadir. Mahallenin 10%’u hanelerden olusurken 90%’1
bag ve bahgedir. Mahalledeki niifus artis1 yogun olarak 1965 sonrasi
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gergeklesmistir. Calisma kapsaminda goriisme yapilan Rehber-4
bunun nedenini, o dénem mahalleye gelen Artvinli ailelerle
aciklamstir.

“...Bizim bu kars1 tarafa Kiimbetalti’na Artvin’den geldilerdi
o donem. Ben ortaokuldayken geldiler. 1965 falan oluyor herhalde...
2000’lerden dnce Adliye’'nin éniinden gelen bu yol var ya, o yol
tizeri, Basin Amiti’na kadar yapilasmisti, ozellikle 1985 ten sonra.
Basin Anmiti’'ndan yukart kistm 2000’lerde artti...” (Rehber-4 ile
yapilan goriisme, 2017)

93 Harbinden 50’lere Hemserilik: Artvinlilerin Golhisar
Mabhallesi

Halk i¢inde 93 Harbi olarak bilinen 1877-1878 Osmanli Rus
Savasi esnasinda Dogu Karadeniz Kafkas cephesi sinirlar icinde
bulunan sehirler yogun go¢ vermislerdir. Savasin sonlanmasinin
ardindan, Berlin Antlagmasi ile Kars, Ardahan ve Artvin basta olmak
iizere baz1 sehirler Rusya’ya birakilmistir. Ozellikle bu ii¢ sehirden
bu dénemde gdgen yashlar ve gocuklar giivenli oldugu igin I¢
Anadolu’ya gé¢mek zorunda kalmistir. Bu donemde, Kirsehir de
gocten etkilenen sehirler arasinda yer almistir.

Kirsehir’de bugiin Artvin, Giimiishane, Kars ve Erzurum’dan
almis oldugu go¢ kent sakinlerinin hemen hemen hepsinin
vurguladigi bir durumdur bu gog siireci. Bu illerden 6zellikle yogun
bir niifusun 1950’lerle birlikte Kirsehir’e go¢ etmeyi tercih
etmesinin arka planinda 93 Harbi sirasinda bu kente gelip, Ruslarin
cekilmesi ile birlikte Karadeniz’deki topraklarina geri donen
niifusun bu topraklar i¢in sdylemis oldugu olumlu goriisler etkili
olmustur. Rehber-7 Karadeniz’den yasanan bu gocii su sekilde
aciklamistir:

“1879, yani Karadeniz deki gogtiir bu. Sadece Kirsehir igin
degil. Bolsevik istilastyla birlikte, Karadeniz'de Rus Tasmasi derler
bu zamana. Kars, Artvin, Ardahan, Sarikamis’a kadar Ruslar isgal
ediyor. Dolayisiyla biiyiik bir go¢ baslamis o topraklardan Osmanl
Doneminde. Atla, arabayla Orta Anadolu’ya gelmisler, cesitli
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bolgelere dagilmislar. Bunlardan birisi de iste Kiwrsehir. Daha
sonra, o tarihte gelen kirintilar var. Bu bélgede kalintilar var o
donemden gelenlere dair. Birkag aile buraya geliyor iste. Biitiin o
isgal edilen bélge bosaliyor aslinda. 1917 de Bolsevik Istilasi sona
erip, Ruslar geri gidince; bizimkiler de buradan geri Artvin’e
gidiyor. Biiyiik bir boliimii geri gidiyor ama tabi kalanlar da var
birka¢ aile de olsa. Ve temel atis bu Kirsehir’e. Ondan sonra
peyderpey, Dogu Karadeniz’i bilir misiniz bilmem? Biz soyle deriz:
su an Orta Anadolu’daki topraklar Karadeniz’de olsa, birakin
Tiirkiyeyi diinyayt besler. Ancak Artvin’in yapisini bilirseniz eger,
top oynayacak kadar bile diiz alani yoktur. Koyleri de aymidir.”
(Rehber-7 ile yapilan goriisme, 2016)
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Harita-3: Kirsehir Merkez (yildiz) ve Gélhisar Mahallesinin
(nokta) Konumu
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Rota-7: Rehber-7 ile Goriisme Esnasinda Yiiriinen Giizergdh

Daha sonra bugiiniin gé¢menlerinin nasil geldigini ise soyle
aciklar:

“Burada da bir koken vardir oncesinde, mesela bizi
Halamgiller ¢cekmistir. Dayimgil yine buradaydi. Dolayisiyla biz de
oyle geldik. Oradan oyle bir gé¢ baslamis. Biz gelirken 1972 de
Artvin’in niifusu 24.000°di, bundan 2-3 sene énce Artvin’in niifusu
17.000°di. Stirekli azaliyor. Geng¢ niifus Anadolu’nun c¢esitli
bolgelerine memur olarak geliyor. Burada da sartlar iyiydi eskiden,
mesela biz 4 kardes geldik buraya, ¢ok da paramiz da yoktu.
Hepimizde gengtik, lisede ya da ortaokulda okuyorduk. Ben
lisedeydim. Ikisi ortaokuldaydi. Nereye gittik, tarlalarda pancar
topladik, gittik orda 5-6 kisi 100-200 doniim pancar soktiik, kavak
soyduk, ¢alistik sonra biriktirdik paramizi arsamizi aldik, evimizi
vaptik. Bugiin de ¢ok siikiir herkes belirli bir yere geldi. Herkesin evi
var, yuvast var. Kiiltiir olarak Artvinliyiz ama ashnda biz
Kirsehirliyiz... Halamlar, 1950°de gelmis buraya. Onlar da
akrabalardan duyduguyla, daha once buraya gelen tamdiklar
vasitasiyla... Gélhisar, simdi daha kozmopolit oldu, Karshilar,
Ardahanlilar, Kiirtler de var, yerliler de var, ama eskiden 90%"1
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Artvinliydi. Eskiden bir ev varnus, aga varmis bir tane, agadan yer
almislar onun ¢iftliginden...” (Rehber-7 ile yapilan goriisme, 2016)

1950’lerden sonra hemserilik ve akrabalik iizerinden ilerleyen
bu gb¢ dalgasi, bugiin Kirsehir’de yogun bir Artvin kdkenli niifusu
yaratmistir. Eskiden yogun olarak Golhisar Mahallesinde toplanan
bu niifus gerek ekonomik sartlarin iyilesmesi gerekse kent igindeki
miilkiyetlerin degismesi ile farkli mahallelere yayilmistir. Bugiin
Golhisar disinda, Medrese Mahallesi Kiimbetalti Mevkii ---Ki
buradaki ailelerin de bir¢ogu ilk gelenlerdendir--- Kindam, Yenice
ve Bahgelievler olmak iizere Kirsehir geneline yayilmis 300°den
fazla Artvinli hane bulunmaktadir.

Gilimiishane ve Karslilar i¢in durum biraz daha farkli olmakla
birlikte, aslinda bu sehirlerden gelen yogun go¢iin nedeninin de 93
Harbi ile iligkili oldugunu diisiinmek yanlis olmaz. Bu farkl
gruplarin kent i¢indeki ¢alisma alanlar1 da hem yeteneklerine hem
de gelmis olduklar1 doneme gore farklilik gostermektedir:

“Karshlar ve Giimiishaneliler, 1960°’tan sonra geldiler.
Giimiishane hatta daha sonra. Karshilar daha once geldi. Insaatta
calisiyorlar gelince. Ik gelen Artvinliler ama tarimda calistyor
genellikle. Simdi valla ¢alistiracak eleman bulamiyoruz iste
dernekte, ¢ay dagitmaya eleman yok. Gengler tembel ¢alismiyor.
Hep disaridan gelenler, Mardin’den Diyarbakir’dan gelen gengler
calisiyor. Su an Dogu, Giineydogu kékenli vatandaslarimiz olmasa
insaatlar durur valla. Oralarda da hep onlar ¢alisiyor... Onlar da
1990 sonrasit gelmeye basladi mevsimlik is¢i olarak...” (Rehber-7
ile yapilan goriisme, 2016)

Kayabags1 Mahallesi: Ermeni Tiirkiilerinden Bozlaga

1915 6ncesi dénemde basta Kayseri olmak iizere birgok I¢
Anadolu sehrinde Ermeniler yasamakta oldugu bir¢ok tarihi
kaynakta yer almaktadir. Kirsehir de Osmanli Ddneminde
Ermenilere ev sahipligi yapmis bu kentlerden biridir. O donemki
adiyla Kayabag1 bugiin ise Bagbas1 Mahallesi sinirlar i¢cinde kalan
Agabayir Mevkiinde yerlesik olan bu topluluk 1915 sonrasi
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Kirsehir’den géemiistiir. Calisma kapsaminda goriistilen Rehber-2,
Kirsehir’de yasamis Ermenilerle ilgili dedesinden ve babasindan
dinledigi kadariyla su bilgileri vermistir (2017):

“Buralarda da Evmeniler varmis tabi ¢ok eskiden. Kayseri’de
ekseriyetle ama Kirsehir’de de ¢ok varmis. Ben gencligimde
hatirlyyorum Garibet Amca diye bir amca vardi. Pazara giderken
Pastirmaci var ya, onun karsisinda bir sobaci var, orda insaat
malzemeleri satardi. Agabayir’da, otelin (Armas Termal Otel)
oldugu yer var ya, otelin alti ve iste bu bizim (Kusdilli Mahallesi)
tam tistiimiizde sirayla evleri varmis. Babam derdi ki aksam oldugu
zaman bir gramofon sesi sararmis tim sessizligi. Kurmall
gramofonlar... Bak bir amumi anlatayim sana. Istanbul’a gittim.
1919°da Atatiirk’iin  Kirsehir’e ilk geldigi zaman karsilama
komitesinde olan Mustafa Hilmi Duran Amca var. Ankara
Caddesi’'nde Yasar Abi ile birlikte Tiirkiye nin genelindeki koéy
kiittiphanelerine niifus kiitiiklerini yapip, ciltleyip yolluyorlardi.
Matbaalari vardi kiigiik. 1958-59 °du O 'nun yanina gittim. O beni bir
Ermeni’ye gonderdi. Universite'nin kenarinda bakir isleriyle
ugrasan, 1915°te Kirsehir’den giden bir Ermeni, Armenak
Tiitiinciiyan. Gel dedi seni bir opeyim. Beni bir optii, sarildi, kokladl,
icine cekerekten adam... Allah Allah dedim, ben de Ermenilerden
korkuyorum o zaman daha 17 yasindayim. Dedi ki “Kirsehir’in o
tozlu, c¢aplal, ¢amurdan yapilmis ev duvarlarinin kokusunu
hatirlattin bana... Cocuklugumda gezdigim o yerlerin kokusu var
sende” dedi. Filan duruyor mu, falan duruyor mu diye biitiin
mahallenin eskilerini sordu. Ben yasayanlari 6lenleri séyledim. Oyle
bir anim var.”

Diger goristiigiimiiz Rehber-5 de yine Kirsehir’de yasamis
Ermeniler ile ilgili su bilgileri paylast1 (2016):

“Babam cok anlatirdi. Burada Evrmeniler cokmus. Ticaretle
ugrasiyorlarmis. Tiftik alimi yaparlarmis. Eskiden tiftik ipek gibi
kiymetliymis. Tiiccarlarmis Yenice Mahallede otururlarmis bir de
Kayabasi Degirmeni var, Yegilyurt Ilkokulu, Belediye Firiminin arka
tarafi, orada yagarlarmis. Cogu zenginler orda otururlarmisg.
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Dedem bunlardan para alip para verirmis. Dedemle samimilermis.
Dedem tiftik yetistiriyormus ¢tinkii. Dedemgil yaylaya gégiince,
oraya gidip koyun yogurdu, siitii alirlarmis. Paraya ihtiyact oldugu
zaman dedemler, banka bilmiyor, onlardan c¢ekerlermis. Altin,
glimiis para zamani iste o donem, dedemgile yardimct olurlarmus.”
(Rehber-5 ile yapilan goriigme, 2016)

1915 sonrasi yogun bir sekilde go¢ eden Ermeni niifus bugiin
halen sehrin yaghlarimin hafizalarinda yer edinmistir. Kentin
esnaflarindan bazilarimin Ermeni asilli oldugu, bazilarinin ise
Ermenilerden kalan altinlar1 bularak zengin oldugu bir sehir efsanesi
olarak  nesilden nesile aktarilmaya devam etmektedir.
Goriismecilerin babalarindan dinledikleri ¢ocukluk hikayelerinden
anladigimiz kadariyla, 1915 oncesi donemde, kentin Agabayir
Mevkii olarak bilinen bugiin Bagbas1 Mahallesi sinirlar1 i¢inde kalan
kisimda yalnizca Ermeni aileler yasarmis. Yine, ekonomik durumu
daha iyi olan ve Uzun Carsi’da ticaretle ugrasan Ermenilerin bir
boliimiiniin de sehrin en eski mahallelerden biri olan Yenice
Mahallesinde ikamet ettigini 6grenmekteyiz.
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Harita-4: Ermenilerin Yasadigr Agabayir (1), Kusdilli’ye
Hirfanli Baraj Istimlakleri Dolayisiyla Yerlesen Koyliiler (2) ve
Abdallarin Yerlesimi (3)
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Asikpasa’da 30 Evler Mevkii

Kirsehir’in farkli sehirlerden aldigi goé¢ konusuldugunda
insanlarin ilk aklina gelen iller, daha 6nce de saydigimiz iizere
Erzurum, Artvin, Giimiishane, Kars ve Yozgat'tir. Calisma
kapsaminda Rehber-5 ile yapmis oldugumuz goriisme, hafizalardan
silinmis ve ¢ok eskiye dayanan bir baska grubu daha ortaya
cikarmigtir. 1939 yilinda meydana gelen ve diinyanin en biiyiik
depremlerinden biri sayilan Erzincan Depremi sonrasi, sehrin biiytik
bir kisminin yikilmasi ve insanlarin evsiz kalmasi nedeniyle devletin
farkli sehirlerde depremzedeleri iskan ettigini 6grendigimiz Rehber-
5, 0 donemin Kirsehir kentlesmesine etkisini sdyle anlatti:

“Astkpasa Mahallesinde o donem bir sey yoktu. Eski
hastanenin bu araya 30 Evler derler. Erzincan tarafinda zelzele
oldu, o deprem dolayisiyla buraya devlet 30 tane konut yapti ufak
ufak. Buraya 30 Evler dedileri. Su parkin oldugu yer (Masal Park)
Toprak Mahsulleri Ofisi idi. Ben buraya hububat getirip mahsul
verirdim. Onu biliyorum. Halen 6&yleydi, belediye sonra anlasti,
TMO bu araziyi belediyeye bagis yapti. Belediye de yolun ote yanina
su 6 katli yeni blogu yapti. Simdi TMO orayr yazihane ve lojman
olarak kullaniyor... 30 Evler disinda hicbir yer yoktu! Ik o
Erzincan’dan gelenlerin evleriyle basladi buralarda yerlesim.
Askerlik Subesinden bu yana (Masal Park) 12 doniim idi. Burada,
Terzi Murat Usta diye yash biri vardi. 1 oglu varmus,
Istanbul’daymis  gelmiyormus. Stadin éte yamnda evi vard:
normalde, 2 katl kerpi¢. Halamin ogluyla avdan dolayr samimi idi.
Bu askerlik subesinin orda 12 doniim arazi onun imis. Halamin oglu
buraya geldi, buraya zerek getirdi, susama benzer, eskiden biz onu
ekerdik, ondan yag yapip yerdik. Zeytin yagini bilmezdik biz. Onun
vagwla aside yapariz biz, pekmezli tatlimiz. Kortulu’nun asidesini
yemeden gitmezdi kimse. Halamin oglu zerek getirdi, Murat
Usta’min evine ¢uvalla koydular. Bu kis gelince, terzi ya diikkani
kapatmus, Istanbul’a oglamn yamna gitmis. Hirsiz girmis, zeregi
dokmiis, c¢uvallart ¢almis. Cuval kiymetliydi o zaman. Burasi
tarlaydi, halamin ogluna av arkadas: ya, demis tapu masrafini ¢ekte
sana vereyim. llerde sen tarla olarak kullan demis. Yoldan étede
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kimse yoktu. Cumartesi pazarmmin simdi kuruldugu yere Asikpasa
derlerdi. Surada bir ilkokul var ya, Cumhuriyet mi orasi, oralar
biitiin tiziim bagiydi. Burada bir 30 Evler vardi. Geri kalan biitiin
tiztim bagiydi. Ben buradan almadim ama iste, bizim koyiin yolu iistii
diye Bagbas: tarafindan aldim ben araziyi. Tabi sonra buralar
degerlendi...” (Rehber-5 ile yapilan goriisme, 2016)

Bugiin bahsedilen bdlge apartmanlasmistir fakat halen bu
bolgenin tam ortasinda kalan caddenin adi Otuzevler Caddesi’dir.

Harita-5: Otuzevier Caddesinin (kirmizi hat) ve Masal Park 'in
(vildiz) Konumu

Goriildiigi tizere, kentin gecmisinde etkili olmus itici gog
unsuru olarak sadece savas degil ayn1 zamanda dogal afetler de
mevcuttur. Cografi olarak iilkenin tam ortasinda olmasi, kentin
yalnizca issizlik degil ayn1 zamanda bir¢ok farkli nedenden kaynakli
gboce maruz kalmasina sebebiyet vermistir. Bu go¢ dalgalar1 da bir
yandan yeni yerlesim alanlar1 acilmasinda diger yandan da emlak
piyasasinin sekillenmesinde 6nemli rol oynamistir.
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Hirfanh Baraji1 Altinda Kald1 Kéyiimiiz

Hirfanli, 1953 ile 1959 yillar1 arasinda, enerji iiretimi ve tagkin
kontrolii i¢in Kizilirmak Nehri {izerinde insa edilmis bir barajdir.
Baraj projesi baslamadan Once, baraj sular1 altinda kalacak
Kirsehir’in  birgok kdylinde kamulastirma gergeklestirilmistir.
Arazileri kamulagtirilan kdyliillerden birgogu, tarim arazilerini
kaybettikleri i¢in kdyden kente go¢ etmek durumunda kalmistir.
Yogun olarak bu go¢ hareketi barajin istimlak kararlarindan sonra,
1950’lerde baglamis azalan tarim arazileri nedeniyle 1960’larda da
devam etmistir. Gorlisme gergeklestirilen Rehber-2  Kusdilli
Mahallesinin tarihini anlatirken, Baraj insaati sirasinda yasanan
goclerin mahalleye etkisine dair sunlar paylast1 (2017):

“Buralarda hi¢ ev yoktu, bizim burast da 1986°da yapildi,
aslinda ilk yaptigimiz ev vard: eskiden, kéyden gogiince 1952 de
yaptirmistik. Ama yikildi. Etrafi hep tarlaydi... 1950°den sonra,
Kirsehir’e kéylerden gé¢ bagsladi. Hirfanli Baraji yapiliyordu o
zaman, baraj yapilmadan once vatandaslarin tarlalart istimlak
edildi DSI tarafindan. HES nedeniyle ve bu istimldk parasim alan
koyliiler, mesela Sidikli, Biiyiikova, Ikizagil, yani genel olarak 6-7
parca Sidikll kéylerinden arazisi baraj igin istimlak edilen, tarlast
alinan vatandas gog etmek zorunda kaldi. Gogten bizim mahallemiz
de nasibini aldi. Tahminen 40-50 hane geldi o dénem buraya.
Bagbasi’'na, Kayabasi’'na, Hilla’ya da gidenler oldu ayrica. Tabi
neye gore degisti bu mahallelere gidis, bizim burada soyledir
hammefendi, bir kéyden bir vatandas sehre gelip bir mahalleden ev
aldigi zaman, diger koyliileri de ayni sigircik kusu gibi gelip etrafina
konar.” (Rehber-2 ile yapilan gériisme, 2017)

Gortismeden de anlagilacag1 {lizere, koyden kente gog
stirecinde, yer se¢imini belirleyici en 6nemli faktor olarak akrabalik
ve hemserilik iligkileri karsimiza ¢ikmaktadir. Yine Rehber-2’nin
sozlerinde bu yer se¢ciminde etkili olan diger faktorii de gormekteyiz
(2017):

“Kentin diger tarafindaki mahallelere, mesela Kervansaray’'a
Hirfanli tarafindan giden olmadi. Oraya kim gider, mesela Boztepe
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gider, oranmin koylerinden gelenler gider. Hem Sidikli tarafinin sehir
ile baglanti yolu sehrin bu tarafi oldugu igin, hem de koyliilerin en
cok bildigi ugradigr kismi bu taraf oldugu igin onlar bu tarafa
Kusdilli’ye, Bagbasi 'na, Kayabasi'na geldiler. O zaman buralarda
arsa ¢ok wucuzdu. Bir doniim yere simdiki sigara parasina
alinabiliyordu.” (Rehber-2 ile yapilan gériisme, 2017)
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Rota-2: Rehber-2 ile Gériisme Esnasinda Yiirtinen Giizergdh

Buradan da yola c¢ikarak, aslinda Kirsehir’in merkezi
mabhalleleri disinda kalan, Hirfanli yolu iizerindeki Bagbasi,
Kusdilli, Kayabast gibi mabhallelerin asil anlamda Hirfanl
kamulastirmalarindan sonra biiyiidiigiinii ve mahallelestigini tespit
etmek yanlis olmaz.

“Kusdilli Mahallesi, 1960’tan once vardi ama ¢ok az yerli
haneleri vardi. Sulanan bir bolgeydi. Terme kaplicasinin hemen alt
--265--



tarafindan arklar vasitasiyla su alinirdi, 3-4 km yere su giderdi.
Bagbasi da yine dyleydi. TOKI nin oldugu yer susuzdu. Terkos suyu
geldikten sonra o mahallelere, ufak ufak herkes evinin oéniine
bahgeler yaptilar. O donem 1960 ’larda orda da ¢ok az ev vardh.
Harman yeriydi. Vatandas ekinlerini bigerdi. Bugday yapardi. Esas
oydu. 1980’lerden sonra orda harman yerine ev yapmaya
basladilar... 1960’larda Kirsehir Iline imar geldigi zaman yollar
acildi: Terme Caddesinin oralar, iiniversitenin ontinden ¢arsiya
hatta hastaneye kadar. O yollar agilmadan once hastanenin yolu da
patika bir yoldu... Asil sehir 1960°larda o koyden gelen gogle
biiyiimeye basladi.” (Rehber-2 ile yapilan gériisme, 2017)

Kocabey Koyiinden Yenice Mahallesine is nedeniyle gogen
Rehber-3 de koyden sehre go¢ deneyimini su sozlerle paylasti
(2017):

“Ben 1982°de geldim Yenice’ye, Kocabey koyiinden... Bu
kadar ev yoktu o donem mahallede. Boyle yeni evier yoktu simdiki
gibi. Asagi yukart simdi %660 ev yapildi. Belki daha da fazla olabilir.
O zaman koy evleri vardi, iki katl ya da tek, bahgeli, miistakil. Olan
evlerin %901 bahgeliydi, herkes bahgesinde bir seyler yetistirirdi.
Buralarda bir miiddet yerlisi ¢oktu, 1990°dan sonra yerlisi yavas
vavas azalmaya basladi. Disaridan biitiin koyler geldi. Cevremizde,
Kurallilar, Kocabey, Giizler... Ak¢aagil’dan fazla kalabalik
gelmedi. En ¢ok Kurallar ile Kocabey'den gelen oldu. Yogunlukla
1979-1980 arasi donemde geldiler ama Kocabey 1967-68
villarindan sonra gelmeye baslamig. Zaten su an koyde, Kocabey'de
3 hane kaldi sadece... Kocabey’in arazisini Devlet Su Isleri istimldk
etti, Hirfanli Barajindan dolayi. 7 déniim bizim sulu arazimize devlet
el koyunca, bizim kendi koéyiimiiz go¢ etmeye basladi. Parayr ¢ok
goriince, koyde de herkesin 50 ser davart vardi, mali vardi, inekleri
vardi, bunlarin hepsini sattilar. Yaylimi bunlar Orman Bakanligina
kiraya verdiler. DSI 50 yilligina kiraya verince, bizim kéyiimiiz bitti,
kiraca diistii, sulu arazideki topragimiz tamamen kapandi. Ondan
sonra topragini satamn sehre geldi, kéyiin tamami gog etti. Hepsi
Yenice Mahalle’ye geldi bunlarin. Birkag¢ tanesi Kayabagsi 'na gitti.
Su anda mesela, 20 hanenin iistiinde Kocabeyli var Yenice de.
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Bunun disinda Eceagil, Saracik da c¢ok etkilendi barajdan.
Saracik’in ¢ogu bogsaldr o dénem, onlar da Saract Mahallesi, Yenice
Mahallesi’ne bagh, oraya geldiler hep birlikte. Ortakéy’e giden
yvolun hemen sol tarafi. Yolun o kismini, o ¢evreler, asagi yukar
Dinekbag’ya kadar Saraci Mahallesi. Oraya ¢oklar: yerlesti.
Saracik Mahallesi’nin ismi iste oradan kalma...” (Rehber-3 ile
yapilan goriisme, 2017)

Balkanlar’dan Kervansaray’a

Tiirkiye topraklar: tarihin farkli donemlerinde Balkanlar’dan
go¢ almistir. Menderes hiikiimetiyle Tito doneminde yapilan
anlasma sonucu 1955’te baslayan gogte Tiirkiye nin birgcok farkl
sehrine Yugoslavya’dan gogmenler yerlestirilmistir. Bunlardan bir
tanesi de Kirsehir'dir. Yine Istanbul’daki ilk gecekondu
mahallelerinin de Balkan gd¢menleri tarafindan devletin gdstermis
oldugu arazilere yapildigi literatiirde ¢okg¢a islenmistir. Kirsehir
orneginde de benzer bir siirecin yasandigi rehberlerin (rehber-1 ve
rehber-5) anlatilartyla 6grenilmektedir.

Kirsehir’e 1951-1952°de gelen Balkan gé¢menleri Sevdigin
Koyltine yerlestirildigi stireci, bu gociin bizatihi sahidi olan ve
Sevdigin koyline hemen komsu kdyde dogup biiyiiyen Rehber-5
sOyle 6zetlemektedir:

“Menderesin doneminde ¢ok biiyiik bir go¢ geldi, 1-2 aileyi
bizim kéye verdiler besleyin bunlar: diye. “Biz” dedi devlet, onlara
yer yapacagiz. Sevdigin’in oldugu yer bizim koyiin, koyuncuyuz ya,
vaylim arazisi idi. O toprak bizim kéyiin tapusunun icindeydi.
Herkesin koyunu vardi, hayvancilik ¢oktu bizim koyde. Devlet
burada bos yer buldu, parselledi, 43 hane yapti planl projeli. 43
aileyi getirdi oraya yerlestirdi. O araziyi de niifus basina 25 dekar
yer verdi, orda adamlara traktor verdi Menderes...” (Rehber-5 ile
yapilan goriisme, 2016)
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Harita-6: Sevdigin Koyiinden Merkeze Gelen Gogmenlerin
Yerlestigi Bolge (vildiz)

“O Balkan go¢menleri Sevdigin koyiinde cift¢ilik yaptilar, bir
8-10 sene, ¢caliskan insanlardi. Bahgeleri yemyesildi, cicekli ¢igekli.
Gogcmenler giinliik gelire alismislar, ¢ifigilikte giizden giize yillik
geliri oldugu icin barinamadilar. Biz buradan tasimacagiz dediler.
Bir kismi buraya Kirsehir merkeze tasindi, bir kismi Bursa’ya gogtii.
Kirsehir merkeze gelenler, Yenice Mahalle’ye tasindilar. O zaman
Yenice bos idi, bos tarla aldilar 8-10 déniim birinden, o tarlanin
icine kendi emekleriyle ev yaptilar... Sevdigin’deki araziler satild
oyle olunca, sahsen ben de aldim oradan. Hi¢hir tane go¢men
kalmadi daha sonra. Bu go¢menler tasininca, oraya ¢algicilar,
ustalar, teberler geldi 5-6 hane. Orda da tutunamadilar sonra
Bagbasi’'na sehre geldiler. Neset Ertas ordan geldi. Sevdigin’de
vasadi. Bizim bahgeye gelirlerdi, cocuktuk daha, o da benim
akramim 1938 dogumlu... Daha sonra onlar da Sevdigin’den ¢ikip
geldiler. Bagbasi 'nin orda bos araziyi buldular, hi¢ evde yoktu, orda
kendi kendilerine gecekonduyu yaptilar. Bu kadar disiplin yoktu o
donem...” (Rehber-5 ile yapilan gériisme, 2016)

Yugoslav go¢menlerinin yerlestigi bir baska mahalle de
Kervansaray Mahallesi olmustur. Mahalle sakinlerinden Rehber-1
gdcmenlerin mahalledeki yerlesimini su sekilde 6zetler (2017):
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“Surada  Yugoslav  gé¢menleri var mesela burada
Kervansaray’da, 1952 de gelmisler. Onlarda bizim evin 500 m geri
geldin mi ordalar. Onlar ¢ok dnce gelmisler, ben o zaman ¢ocuktum
onlar buradaydi. Daha biz buraya gelmediydik, onlar buradayd. Biz
soylemesi ayip saman getirirdik koyden, onlara satardik. Yugoslav
go¢cmenleri, Abdallar ile buranin arasinda kalvyor. Astkpasa 'nin iist
tarafindan baslar, Dutlupinar Mevkii var onun orda da gé¢menler
vasar. Abdallar da var orda. Gogmenler 1950-51 de gelmisler ...
Devlet buraya geldiklerinde onlara yer gostermis, oraya ev
vapmislar, ¢ok giizel evleri vardi miistakil, imrenirdim hep
evierine...” (Rehber-1 ile yapilan gériisme, 2017)

Harita-7: Kervansaray Mahallesinde Gogmenlerin Yeri (2) ve
Dutlupinar Mevkii (1)
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Daha sonra bu bolgedeki (Harita-7’deki 1 numarali alan)
Abdallarin biiyiik kisminin Bagbasi’na gittigini fakat 2010 sonrasi
kentsel donilisimden kaynakli Bagbast Mahallesindeki degisim
nedeniyle Abdallarin bir boliimiiniin Kervansaray’a geri dondigiinii
gormekteyiz.

Kirsehir’de Bir Abdallar Mahallesi

Sevdigin Koyiindeki gogmenlerin arazilerini satip sehre
gelmesi tizerine, bu koydeki topraklarda Abdallar yasamistir. Burada
5-10 sene yasadiktan sonra, Abdallar da sehir merkezine gelerek
burada calgicilik yaparak yasamlarini idame ettirmeye baslamistir.
Bu donemde Sevdigin’in kent merkezine baglanti yolu tizerinde olan
Bagbas1 Mahallesi (eski adiyla Kayabasi), Abdallarin en iyi bildigi
ve en asina olduklar yer oldugu i¢in, yerlesim yeri olarak se¢ilmistir.
Fakat bu bolgenin imar1 olmadigi i¢in mahallenin mahallelesme
tarihi kacak yapilasmayla baslamistir.

Bagbas1 Mahallesi olarak bugiin bilinen alan eskiden Kayabas1
Mahallesinin i¢inde kalmaktadir. Kayabasi Mahallesi Kirsehir’in en
eski mahallelerinden biridir ve eskiden buranin Agabayir Mevkiinde
Ermenilerin yasadigi o©nceki boliimlerde aciklanmistir. Fakat
Abdallarin geldigi donemde, bu eski Ermeni yerlesiminin herhangi
bir kalintist s6z konusu degildir. Bu nedenle goriisiilenler tarafindan
Bagbasi Mahallesinin tarihinin Abdallarin gelisiyle basladigi var
sayilmaktadir.

“Daha onceleri Bagbasi'nda hi¢ Abdallar yoktu. Ilk onlar
(Neset Ertas’lar) Sevdigin’den ¢ikip geldiler. Bagbasi 'nin orda bos
araziyi buldular, hi¢ ev de yoktu, orda kendi kendilerine gecekondu
vaptilar. Bu kadar disiplin yoktu o dénem. Hatta Bagbagsi'ni ilk
Sevdigin’den gelen Abdallar kurdu diyebiliriz...1977 de biz
Kortulu’dan Bagbasi’'na geldigimizde, Abdallar vardi. Daha
asagida da (Cukur¢ayir’da kalan yerde) Bagbagsi 'nin yerli agalari,
zenginleri vardi... 150 hane falandi mahalle. 150 hanenin yalniz en
az yarist Sidikly’dan gogiip gelenlerdi. Onlar daha eski gelmisler
ufak tefek tarimla ugrasmuislar, ciftcilik yapmiglar, Bagbasi nin
tarim arazilerinin ¢ogu o eskiden gelen Sidiklilarin elindeydi. Simdi
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kimse kalmadi onlardan. Ben geldigimde tahminen 150 hane vardi.
Agalart vardi. Onlarda bitti, torunlart hep Istanbul’a gitti.
Dusaridan kéylerden go¢ baslayinca Bagbagsi biiyiidii gitti. Benim
oradaki 8 doniim yeri satin aldim 1973 ’te, 1977 'de kendim gog¢iince
de parsellettim, ev yapip satmaya basladim.” (Rehber-35 ile yapilan
goriisme, 2016)

Harita-8: Abdallarin Yasadigi Bélge (mor) ve Eski Ermeni
Yerlesimi Olan Bolge (vesil)

Bunun disinda Abdallarin yasadigi bir diger mahalle de sehrin
diger yakasindaki sinir mahallesi olan Kervansaray’dir. Rehber-1’in
aktardigiyla:

“Abdallar da var burada. Seymen Koyiinden, Kiwrtilli’dan
gelen Abdallar var. Onlarda Kervansaray mahallesinin ucunda

271



oturuyorlar. Su ana asfalttan iist taraf Kervansaray geger. Devlet
Hastanesinin arka tarafi ve iist tarafinda Abdallar yagiyor.”
(Rehber-1 ile yapilan gériisme, 2017)

Yogunluklu olarak Bagbas1 Mahallesinde ikamet eden Abdal
toplulugunun bir kism1 da sehrin diger yanindaki imarsiz araziye
evlerini yapmistir. Rehber-1’in de bahsettigi iizere zamaninda
burada ikamet eden Abdallarin bir boliimiine, Bagbasi’nda arazi
gosterilmis ve oraya yollanmistir fakat bir kismu halen
Kervansaray’da yasamaya devam etmektedir.

“Yikildi buralar, aglayanlar, soyleyenler, kimi Bagbasi ' na
gitti o aman evi yikilinca. O gecekondu yapanlara dediler ki size
buraya ev yaptirmayiz. Onlar aftan yararlanmamisti. Disarida
parselasyon yaptirmadi ondan yiktilar evlerini. Ben aftan
vararlamnca dokunmadilar bizim eve. Bir af vardi o zamanlar, biz
belediyeye kaydolduk, yapi kredi bankasina para yatirdik, o zamanin
parast 2 lira miydi, ondan yararlandik. Sonra benden sonra
yapanlar buraya geldi, onlara belediye baskani yaptirmayiz dedi.
Belediyenin dedi parselasyonlart var Bagbasi 'nda size onlardan bir
parsel yer verelim, evinizi siz oraya yapin, hatta size yardim da
edelim dediler... Abdallarin biiyiik kismi oraya gittiler.” (Rehber-1
ile yapilan goriisme, 2017)

Bagbasi Mahallesindeki Abdal niifus, 1990 sonrasi yavas
yavas azalmaya baslamistir. Ozellikle miizik sektdriindeki
teknolojik gelismeler ve sokak diigiinii yerine Kirsehirlilerin diigiin
salonlarina yonelmesi, bu bolgedeki Abdallarin is imkani yiiksek
Ankara ve Izmir basta olmak iizere biiyiik sehirlere gdciinii
tetiklemistir. Mahallede Abdal niifusun azalmasinda etkin bir diger
kirilma noktasi ise, Bagbasi Mahallesinde 2010 sonrasi
gerceklestirilen kentsel doniistim projesi olmustur. Bu siiregte Abdal
ailelerin bazilar1 kirada oturduklar1 ya da sahibi olduklar1 evi
yikildig1 i¢in bazilar1 da mahallenin degisen c¢ehresine alisamadigi
i¢in, Kervansaray’a geri tasinmislardir. Fakat halen mahallede TOKI
bloklarinin insa edilmedigi Bagbas1 Mezarlig1 ile Muharrem Ertas’in
evinin arasinda kalan bolgede onemli bir Abdal niifus ikamet
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etmektedir. Yine Bagbasi Mahallesi’nin tarihine baktigimizda da
aslinda go¢ hareketlerinin birbiri ile baglantisin1 gérmekteyiz.

Yenice’de Bir Ogretmen Okulu

1961 yilinda kurulan Kirsehir Ogretmen Okulu, kentin bir
baska go¢ hareketini olusturmustur. Tipki bugiin Kirsehir Ahi Evran
Universitesi’nin kente etkisi gibi. Kimi kent sakinlerine gore yakin
tarihteki ilk go¢ hareketini olusturan bu okul; okula okumaya gelen
ogrencilerin, Ozellikle de kiz 0&grencilerin aileleri ile diger
sehirlerden gelip, Kirsehir’e yerlesmesini saglamistir. Ayni zamanda
da egitime verilen 6nemi arttirmis olan bu okul sehrin okur-yazar
oraninin artmasinda ve okuyan niifusun sehir disina géc¢ etmesinde
de aktif rol oynamistir. Bu nedenle, kentin gb¢ hareketliliginde
onemli bir yere sahip oldugunu séylemek miimkiindiir. Rehber-2,

Ogretmen Okulu’nun kente katkisini su sekilde agiklamistir:

“Bizim Kirsehir insamimin ¢alismakla pek arasi yok, biraz da
tembel bizim halkimiz. Rahatina diiskiindiir Kirsehir halki. Ondan
yabanci akin etti buralara. Caliskan olunca da tutundular.
Akrabalart esi dostu da geldi. Bizim buranin halkt bir de okuyup
kendi digsart gogtii ¢cok. Egitim Fakiiltesi, 6gretmen okulu ¢ok eski,
0 zaman o olunca ilk ona okumaya gelenler gelirdi. O da tabi
buramin halkina okumanin onemini gésterdi... Kirsehir 1960 ’tan
sonra imara ag¢ildi. Ondan once okumaya gelen geliyordu. Onlar
aileleri ile geliyordu ya da ogretmen okuluna.” (Rehber-2 ile
yapilan goriisme, 2017)

Gergeklestirilen goriismelerde Rehber-2’nin ve yine Rehber-
6’'nin  vurgu yaptifi, bu kent sakinlerinin okumaya Onem
vermesindeki artis ve halkin gorece tarim ve hayvanciliga yatkin
olmasi fakat diger sanayi ve ingaat sektorlerine dair bir gegmisinin
bulunmamasi, ayni donemde bir baska gbo¢ hareketini de
tetiklemistir: Tiirkiye’nin farkli sehirlerinden Kirsehir’e goc.

Hemserilikle Kurulan Bir Mahalle: Bahcelievler

Tiirkiye’nin farkli sehirlerinden Kirsehir’e go¢ anlaminda en
onemli incelenmesi gereken gruplar: Giimiishaneliler, Erzurumlular,
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Yozgatlilar, Maraslilar ve daha Once ayri bir baslik altinda
deginilmis olan Artvinlilerdir. Bunlarin i¢inden Erzurum ve
Glimiishanelilerin geldikleri donem ¢akismaktadir. Yozgatli haneler
daha sonra ve 1990’larla birlikte Marash aileler Kirsehir’e
gocmustiir.

1960 sonrasi Kirsehir’e gogmeye baglayan Erzurumlu ve
Glimiishaneli bu iki grup yogun olarak 1970’lerde is imkanlarindan
kaynakli olarak kente gomiislerdir. Ornegin 1979 yilinda dogdugu
kdyden c¢ikip Yenice Mahallesi’'ne gelen ve daha sonra 2 donem
muhtarligin1 da yapan Rehber-6 Yenice Mahallesi’nin bu iilkenin
diger kentlerinden go¢le nasil etkilendigini su sekilde 6zetler (2017):

“Ben 1979°da geldim Yenice’ye, 23 yasindayken. O zamanlar
14 mahallenin icerisinde Yenice 2. biiyiik mahalleydi; su anda en
biiyiik oldu. Eskiden Medrese Mahallesi daha biiyiiktii... Ben
geldigimde, Yenice en giizel, en sirin mahallesiydi sehrimizin. Yenice
Mahalle dediginde, buraya gelenler kilik kiyafetine dikkat edermis o
zamanlar. Vali Konag falan burdaymis. Kirsehir’in yerlisi de
vardi... Bir de 1960 'tan sonra Artvin ve Erzurumlular gelmis. 70 'ten
sonra daha da yogun geliyorlar 90°a kadar. Su an Garipler Mevkii
var, ora Yenice Mahalleye bagliydi daha once. Orda biitiin yerlegim,
Erzurumlular, Artvinliler, Giimiishaneliler. Oralardan gelenler.
Marashilar 1990°dan sonra gelmeye basladi. Yenice Mahalle’de
biitiin Kirsehir’e yerlesen gurbetcilerimizin hepsinden vardir. Diger
Mahallelerde yogun olarak bir grubu gorebilirsiniz: Goélhisar in
biitiin yerlesimi Artvinli mesela. Garipler ve Bahgelievler tarafinda
ise, Mucur Yabanli asireti ile Erzurumlular ¢ok. Ama ¢ogunlugu
Yabanlidir. Artvinliler de Garipler’'de kald: biraz... Tatarlar vardi
bir de Yenice'de. Tatarlar’da oturuyordu Korgesme tarafinda.
Mucur Duragin’dan ¢ikinca orada Korcesme derlerdi. Yenice deki
Balkan gogmenlerinin ¢ogu ve Tatarlar da ve iste bu tarif ettigim
Korgesme tarafina yerlestiler. Zaten ilk geldikleri zaman Sevdigin
tarafini gosteriyor devlet onlara, oraya yerlesiyorlar. Ordan toprak
vermigler. Sonra oradaki topraklarini satmislar, sehir merkezine
geliyorlar. Cogu da Izmir, Ankara, Bursa'yva gidiyor durmuyor
Kirsehir'de... En ¢ok Kirsehirin koylerinden go¢ edenler, Yenice ve
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Medrese mahallelerinde yasiyor. Marashlar ve Karshilar
Gariplerde. Giimiishane ve Artvinliler Yenice Mahalle agirlikh
olarak yasiyorlar. Evzurumlular da Gariplerde ve Yenice mahallede
agwrlikl olarak yagsworlar. Yozgatlilar, Medrese’de ¢ok goziikiir,
Astkpasa’da yine, Kusdilli’de var.” (Rehber-6 ile yapilan goriisme,
2017)

Harita-9: Erzurumlular, Marashlar, Giimiishaneliler ve
Karshlarin Yogunlastigi Bolgeler

Rehber-2, Giimiishanelilerin 1989°da geldigini, Yozgathlar ve
Maraghlarin, onlardan sonra 1990-1995 arasinda geldigini
belirtmistir (Rehber-2 ile yapilan goriisme, 2017). Kusdilli
Mabhallesinin Tiirkiye’nin farkli sehirlerinden gelen gdcten nasil
etkilendigini su sekilde 6zetler (2017):
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“Burada Artvinli 5-6 hane anca var. Yozgat agirliklt ve
Marash ¢ok var. Erzurumlu da ¢ok yok. Yozgatlilar mesela 40-50
hane varlar bu bolgede. Yerliden ¢oktur. Marashlar da ondan daha
coktur. Agirlikly olarak mesela Yozgathlar iist tarafa yerlesiyor,
Maraghlar onlarin daha asagisinda. Tabi ama dagiliyor sonra
mahallenin i¢inde. Yozgatlilar insaatlarda amele olarak basladilar,
sonra miiteahhit oldular. Maraslilar da pancar sokmeye geldiler
Kirsehir’e, ozellikle kéylerde ¢alistilar. Sonradan bazilar: insaat
ustast oldu, ya da baska is dalinda ¢aliymaya basladilar.
Giimiishaneliler de oyledir mesela, Kirsehir'de baya Giimiishaneli
var, onlarda genelde insaatta ¢alistilar. Erzurumlarin ekserisi
oduncuydu odun keserdi ya da insaatlarda c¢alisirdi. Ya da
tirpancilik yaptilar. Iyi tirpancilardir. 1960 lardan sonra gelmeye
basladi Giimiishane ve Erzurumlular, Arvinliler... Yozgatlilar insaat
alaminda ¢alismaya geldiler. Taseron iscilik yapiyorlardi. Insaatta
swa isi yaparlardi. Duvarcilar duvar isini yapardi. O sira iste bizim
mahalleye de geldiler.” (Rehber-2 ile yapilan goriisme, 2017)

Rehber-6, Marashlar 1990°’dan sonra geldigini belirtirken,
bugiin Yenice Mahallesinde Maragl ailelerin de ikamet ettigini
belirtti (2017). Hatta Kusdilli’deki Maraslh hanelerden daha fazla
hanenin Yenice’de bulundugunun altim1 ¢izdi. Yine Rehber-5
Glimiishane, Artvin ve Erzurumlu gd¢menlerin kent icindeki
dagilimin su sekilde 6zetlemektedir (2016):

“Goélhisar’da  Artvinliler ¢ok, Bahgelievler tarafinda
Erzurumlu var, Artvinli var, Giimiishaneli var. Bahgelievler’in orast
genis. Kusdilli’ye Maraslhilar yakin zamanda geldiler. Artvinliler,
Giimiishaneliler  burada insaatta ¢aliymak i¢in  geldiler.
Bahgelievler’in yerinin ben tarla oldugunu hatirlyyorum, 55-60 yil
once. Orast Bezirganogullari diye bir Aga’min tarlasiydi. O,
Bahgelievlerin oldugu yerde, Pehlivan Bekir derlerdi, motoru vardi,
ciftcilik yapardi adam. Golhisar'in yeri bir agamin c¢iftligiymis.
Gelmis Giimiishaneliler ile Artvinliler orayr satin almis. Ben
hatirlarim orada mandiralarin durdugunu. Orast belediye sinirina
girince, mahalle oldu, oraya plan proje yapild:... Marashilar geldi
Dinekbagi’na oturdular. Merkezde ¢ok nadir Marash vardr.
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Irmagin 6biir tarafindaki mahalle, Nasuhdede yoktu; oralar hep
tarlaydi. Ekin bile bitmezdi. Simdi oralar sehrin gobeginde kald...”
(Rehber-5 ile yapilan gériisme, 2016)

Tim bu goriismelerden yola ¢ikarak, Artvinlilerin en eski
goemenlerden biri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Hemen
ardindan, 1960’larla birlikte Giimiishane ve Erzurumlu aileler is
bulma umuduyla Kirsehir’e gelmistir. Erzurumlularin, ilk geldikleri
donem, genellikle odunculuk isinde calistigini, Giimiishanelilerin
ingaat sektoriinde istihdam edildigini sdylemek miimkiindiir. Gog
edilen kentin belirleyicisi nasil ki hemserilik ve akrabalik iliskileri
iizerinden yiiriiyorsa, go¢ etmis toplumlarda is bulma olanaklar1 da
yine ayni toplumsal ag iizerinden sekillenmektedir. Kirsehir’de bu
anlamda farkli bir profil ¢izmemistir. Gorlisme yapilan kisilerin
goriislerinden de anlasilacagi ilizere, her go¢men grup kendi is
sahasini belirlemis ve bu sahada toplumsal aglarini kullanarak kendi
hemserilerini istihdam etmeye Ozen goOstermistir. Ayni siireg,
1990’larda gelen Yozgatli ve Marash ailelerin yer secimi ve is
se¢iminde de gézlemlenmektedir. Yozgatl hanelerin birgogu insaat
isinde calismis ve daha sonra bu sektéorde devam ederek kendi
iclerinden miiteahhit ¢ikarmislardir. Yozgathlar yogunlukla
Kusdilli, Medrese ve Asikpasa Mahallelerinde yasamaktadir.
Marasl ailelerin birgogunun gecim kaynagi pancar tarlalari olmus,
Maraslilar ingaattan ziyade pancar sokmede ¢alisan isgiler olarak
anilmigtir. Yer se¢imine baktigimizda da Maraslilarin Dinekbagi ve
Garipler Mevkiileri ve yogunlukla Kusdilli Mahallesinde
yasamaktadir. Erzurumlu ailelerin bir¢ogunun ise Bahgelievler
Mahallesine yerlestigini tespit etmekteyiz. Glimiishaneli ve Artvinli
hanelerin yogunluklu olarak Goélhisar tarafinda ikamet etmesi de
yine bu toplumsal aglar iizerinden gb¢ okumasi yapmay1 olanakl
kilmaktadir. Fakat belirtmek gerekir ki hemen her go¢ grubundan
kentin en biiyllk mahallesi olan Yenice’de ikamet edenler
bulunmaktadir.
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Her Evin Bir Gurbetg¢isi Var!

Ikinci Diinya Savasinin yaratmis oldugu ekonomik yikimin
iistesinden gelmek amaciyla 1950’11 yillarin sonunda sanayide yeni
bir siirece giren Bat1 Avrupa tilkeleri ile Tiirkiye ile ikili anlagsmalar
yapmistir. Almanya, Avusturya, Belgika ve Hollanda basta olmak
lizere bircok Avrupa iilkesine is¢i gonderimini kapsayan bu
anlagsmalar sonrasinda, Tiirkiye’nin bir¢cok kentinde yazdan yaza
memleketini ziyaret eden “gurbetci” sinifi olusmaya baslamistir.
1960’11 yillarda gergeklestirilen bu anlasmalar kapsaminda, yiiksek
oranda is¢i gonderimi gergeklestiren sehirlerin basinda Kirsehir
gelmektedir. Gerek, sehrin doviz mevduat hesabinda Tiirkiye’nin ilk
li¢ sehri arasinda yer almasini, gerekse kent merkezindeki emlak
piyasasinin durumunu agiklarken bu “gurbet¢i” niifusu dikkate
almak durumundayiz. Hem sosyo-kiiltiirel hem de ekonomik
anlamda sehre sagladigi avantajlar bulunan bu grubun dezavantajlar
barindirdigini da belirtmemiz gerekir. Ornegin; ev fiyatlarmin ¢ok
yuksek olmasi, kis aylarinda apartmanlarinda gurbetci haneleri
olmasindan kaynakli yerlesik Kirsehirlilerin yiiksek faturalarla
1sinmasini saglayabilmesi bu konudaki dezavantajlardan birkacidir.

Rehber-2 Kirsehir’den ilk kafilenin 1961 yilinda Avrupa’ya
gittigini belirtti. 1961°de Tiirkiye ilk anlagsmayir Almanya ile
yapmustir (2017):

“Illk 0 zaman gidiyorlar. Kusdilli’den 1961 de giden de var
ama ekseri 1970 lerde gittiler bizim mahalleden. 1960 ihtilalindan
sonra, Almanya Tiirkiye'den is¢i istedi. Bizim vatandaglarimiz
koylerinde tarlalarimi, okiiziinii satarak gitmeye bagsladi. Aracilar
vardi. Buralarda simsar derler. Onlar vasitasiyla biiyiik sehirlerde
gittiler. Burada da tamdik, arkadashk, akrabalik iligkilerini
kullanarak gittiler. Gidenler saglik muayenesine giderdi Ankara’ya.
Hastalig1 varsa almiyorlardi. Ama yoksa hemen pasaport aldirip
gonderiyorlardr. Mesela biri gitti bakti para kazandi, geliyordu, onu
goren imreniyordu, onlarda gitmek i¢in ugrasiyordu. Tanmidigina
soyleyip onlar da gidiyordu. Cok yuvalarda yikildi o zamanlar.
Kimisi parasint tuttu zengin oldu, kimisi de sefil oldu aklim
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calistiramadi. Ben gitmedim ama ben matbaa makinesi satin almak
icin gittim. Bu mahallede (Kusdili) her evde bir gurbet¢i vardir.
Annesinin, babasinin yanina gelir ya da sag degilse de eve gelirler.
Yazlart mahallenin niifusu artar ondan. 1990’larda daha ¢ok belli
olurdu Almancilarin geldigi. Simdi belki 20 hanedir, azaldi. Tabi
eski oturanlar gitti ¢iinkii. Mahalleye, onlarin yerine baska
sehirlerden o konustugumuz, disaridan gelenler geldi ondan artik
¢ok hissedilmiyor eskisi gibi Almancilarin geldigi.” (Rehber-2 ile
yapilan goriisme, 2017)

Kirsehir’de hemen hemen her evde kesin bir gurbet¢i hikayesi
bulmak miimkiin. Ya evin kardesi, ¢cocugu, kuzeni bir Avrupa
iilkesinde ikamet ediyor; ya da hane reisinin kendisi zamaninda is¢i
olarak gitmek isteyip de gidemeyen oluyor. Kervansaray
Mabhallesinde goriistiigiimiiz Rehber-1 de is¢i olarak gitmek isteyip
de gidemeyen biri (2017):

“Sene 1979, Avrupa’ya ¢ok giden oldu. Kimi is bulma
kurumuna yazildilar, kimi oyle gitti, kimi turist gitti. Cogu turist gitti.
1968-1970te basladi ilk. O zaman “gavur eline mi gidiyorsun”
derlerdi. Ben askere 1968 de gittim, 1970 te de geldim. 1970 te ben
geldigimde cok turist gidiyorlardi... Bizim biraderler ordayd:. Ben
de soylemesi ayip, babam yoktu, annem yoktu, biraderlerin yaninda
kalryyordum. Biraderin hammlart  yamimdaydi. Ondan  beni
gotiirmediler. Beni onlara bek¢i yaptilar. Ben onlarin pazarlarini
gortirdiim, islerini yapardim, bana da yalan soylediler, biri oldii
rahmetli, seni turist gotiirecegiz diye yalan soylediler. Ben o yiizden
gidemedim, aslinda giderdim, hamimin altinlart vardi, giderdim de
olmadi iste... En sonunda kapandi dediler gotiirmediler...”" (Rehber-
1 ile yapilan goriisme, 2017)

Bu gurbet¢i niifusun kentin go¢ hareketliliginde de 6nemli bir
akis1 isaret ettigini yok sayamayiz. Simdiye kadar inceledigimiz
Ermeniler hari¢ tiim Ornekler “kente gelen go¢” kapsaminda
degerlendirdigimiz hareketlerdi. Bazilar1 her ne kadar gecici siireli
olarak Kirsehir’e go¢ etmis ve daha sonra geri doniis siirecine girmis
olsalar da (Ornegin: Yugoslav gd¢menlerinin  bircogunun
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Kirsehir’de kalmayip biiylik sehirlere gitmesi, 93 Harbinde gelen
goemenlerin Ruslar ¢ekildikten sonra Dogu Karadeniz’e donmesi,
vb.); lizerinde durdugumuz go¢ dalgalarindan bir¢ogu kenti kalici
olarak etkilemistir.

Gurbetgiler basligi, kentin niifusunun mevsimsel olarak yogun
degisiminin kaynagini olusturmakla birlikte; ayni zamanda da
siirekli bir go¢ dalgasina isaret etmektedir. Yaz aylarinda kentte
yasanan degisimin ve niifus hareketliliginin baslica sebebini
olusturan bu baglik, yine arastirma kapsaminda elde edilen sozlii
miilakat sonuclarinca degerlendirmeye alinmistir.

Suriyeli Degil Afgan Coban Aramyor!

2000’lerle birlikte Kirsehir, yine kendisini bir baska goc
grubunun etkisi altinda bulmustur. Kent son 20 yildir Irak, Iran,
Afganistan ve son olarak Suriye’den olmak iizere bir¢ok Ortadogu
ilkesinden go¢cmenlere ev sahipligi yapmaktadir. Objektif’in, 18
Aralik 2015 tarihli haberine gore, Kirsehir Valisi kentte 4 bin 600
civarinda miiltecinin yasadigini belirtmistir. Bu rakamlar, o tarihte
Kirsehir’i niifusuna oranlar en fazla Suriyelinin ikamet ettigi
kentlerden biri yapmaktadir. Fakat, Miilteciler Dernegi’nin Kasim
2023* tarihli aciklamasina gore ise, giincel Kirsehir’de ikamet eden
Suriyeli sayis1 1.384’tiir. Bu da son 8 yilda Kirsehir’deki Suriyeli
sayisinda Onemli oranda bir azalma oldugunu gosterir. Kirsehir
Haber Tiirk’iin 09 Subat 2021 tarihli haberine gore Suriyeliler harig,
nifusuna oranla en cok yabanci uyruklu barindiran ikinci il
Kirsehir’dir ki kent iilke genelindeki toplam yabanci niifusun
5.437lne ev sahipligi yapmaktadir.

Bircok aragtirmaya gore gé¢menlerin biiyiiksehirlerde yaptigi
isler toplumsal cinsiyet rollerine gore dagilmaktadir. Yine ayni
sekilde hemen her gé¢gmen grup kendi sosyal agimi kullanarak belli
1s sektorlerini domine etmektedir. Bugiin Kirsehir’de de benzer bir
tespitte bulunmak yanlis olmaz. Kentte Suriyeli go¢menlerin biiyiik
cogunlugu temizlik, bulasike¢ilik, hamallik, amelelik ve iyi Tiirkge

# Erisim: https://multeciler.org.tr /turkivedeki-suriyeli-sayisi
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bilenleri lokantalarin eve-servis elemani olarak ¢alisirken; Afganlar
ozellikle tamircilik, ciraklik, ascilik, giinlik tarim is¢iligi ve en
yogunlukla da cobanlik yapmaktadir. Ozellikle kii¢iik esnafin,
sigortasiz ve giinlik yevmiyesi daha diisiik c¢alismay1 kabul
etmelerinden dolayi, miiltecileri yaninda calistirdigin1 fark etmek
icin bir giin sokaga ¢ikip birka¢ diikkana girmek yeterlidir. Bu gog
grubunun ¢ok biiytik bir kisminin ¢aligma iznine sahip olmamasi, bu
izni alabilmesi i¢in gerekli belgeleri elde etmelerinin zor olmasi, vb.
sorunlardan 6tiiri; diistik iicretle ve sigortasiz olarak ¢alismay1 kabul
etmek durumunda kalmaktadir.

Ilk gelen Suriyelilerin birgogunun Kirsehir’i gecis durag
olarak gordiigiinii ve birkag sene burada yasadiktan sonra evraklarini
hazirlaylp Avrupa’nin ¢esitli llkelerine basvuru yaparak gog
yolculuklarina devam ettigini sdylemek miimkiindiir. Kalanlarin da
birgogu Avrupa iilkelerine gecis yapma istegine sahiptir fakat yine
de 10 yili askin siiredir Kirsehir’de yasayan Suriyeli niifusunun da
dikkate deger sayida oldugunu belirtmemiz gerekir. Afganlarin ise
cok biiylik bir kismi uzun yillardir Kirsehir’de yasamaktadir ve
Tiirkgeleri Suriyelilere gore ¢ok daha 1yt durumdadir. Dil
problemlerinin olmamasi onlarin hem adaptasyon siirecinde hem de
is bulmasinda 6nemli avantaj saglar.

Afganlarin, yogunlukla  Bahgelievler ve  Asikpasa
mabhallelerinde yasadigt; Suriyelilerin ise genellikle kentin merkez
mahallelerinden Cukur¢ayir, Ahi Evran ve Asikpasa mahallelerinde
ikamet ettigi bilinmektedir.

Bulgular

Insanlik tarihi boyunca, insanin ihtiyaglar1 dahilinde siirekli
olarak hareket halinde oldugu bilimsel olarak ortaya konmustur. Bu
hareketler kimi zaman deprem, sel kuraklasma gibi dogal nedenler
olurken; kimi zamanda savas, miibadele gibi politik ya da egitim,
issizlik, yoksulluk gibi sosyo-ekonomik nedenlerden kaynakli
olabilmektedir. Hatta bu nedenlerin yam sira farkli kiiltiirlerden
kaynakli diglanmighik, ayrimcilik gibi gerekcelerde mekansal
hareketlilik gozlenebilmektedir. Bircok go¢ calismasinda, bu
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hareketlilikle itici ve c¢ekici faktorler iizerinden okunmaktadir.
Kirsehir 6zelinde inceledigimiz gog¢ hareketliliklerine baktigimizda,
kentin cografi konumu, topraklarinin tarima ve hayvanciliga elverisgli
olmasi ve is imkanlar1 sunmasi ¢ekici faktorler olarak belirlenirken;
niifus artistyla birlikte is imkanlarinin yetersiz kalmasi, sosyo-
kiltiirel aktivitelerin yetersizligi ve iklim sartlar1 zaman zaman itici
faktor olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Kavramsal tartismada da degindigimiz lizere, go¢ olgusunu
dort kriter iizerinden degerlendirmek miimkiindiir: (1) irade, (2)
Yogunluk, (3) Sinir ve (4) Siire (Yal¢in, 2004). Bu calismada dikkat
cektigimiz Kirsehir’in gog¢ tarihinde dnemli rol oynayan 17 gog
grubunu irade acisindan ele aldigimizda, zorunlu ve goniillii olmak
iizere iki gruba ayirabilmekteyiz. Ozellikle savas, catisma ve dogal
afet kaynakli go¢ hareketlerini zorunlu olarak nitelendirdigimizde;
Kirsehir’e mekansal olarak etki etmis gé¢ gruplarindan 9 tanesinin
zorunlu gocler ile kente geldigini gormekteyiz (Col Kiirtleri,
Tatarlar, Balkan Gogmenleri, Erzincanlilar, Kizilirmak koyliilersi,
Suriyeliler, Artvinlilerin, Erzurumlularin ve Karshilarin ilk
kafileleri). Tabi bu zorunlu go¢ sonrasi, akrabalik ve hemserilik
baglar1 ile kimi Orneklerde gociin tarihsel olarak devamliligina
sahitlik ediyoruz: Artvinliler, Erzurumlular ve Hirfanli Barajindan
etkilenen Kizilmak koyliilerinde oldugu gibi.

Bu gruplart yogunlugu acisindan ele aldigimizda ise; Col
Kiirtlerinin, Ermenilerin, Balkan GoOg¢menlerinin, Tatarlar ve
Kizilirmak koylilerinin  kitlesel olarak zorunlu go¢ etmek
durumunda kaldigini goriiyoruz. Col Kiirtleri, Yugoslav gogmenleri,
Tatarlar ve Erzincan Depremi magdurlar1 devlet eliyle yerlesecekleri
yerlerin belli oldugunu fakat Kizilirmak koyliilerinin ise kendi koy
giizergahindaki yerlesim alanlarin1 6zellikle akrabalar1 ve koyliileri
oldugu icin bireysel olarak tercih ettigini goriiyoruz. Yine Artvin,
Kars, Giimiishane ve Erzurum’dan gogiin ilk kademesinin tarihsel
olarak c¢ok eskiye dayandigim1 ve 93 Harbinden kaynakli kitlesel
olarak zorunlu ger¢eklestigini; fakat savas sonrasi go¢ eden niifusun
biiyilk ¢ogunlugunun geri donerek Cumhuriyet Doneminde
gelenlerin bireysel olarak goniillii gog ettigini anliyoruz. Abdallarin
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goclinii ise kitlesel olarak tanimlayamayacagimiz gibi bireysel
olarak da tanimlamak miimkiin degildir bu nedenler grup halinde
goc ettiklerinin altin1 ¢izmemiz gerekir.

Smir agisindan goé¢ gruplarmi ele aldigimizda ise, Col
Kiirtlerinin gocilinlin gergeklestigi donem iginde dis goc olarak
nitelendiremeyecegimizi belirtmek isteriz. Osmanli déneminde
niifusun bir baska topraga aktarilmasi olarak degerlendirilmelidir.
Fakat gerek Tatarlar gerek Balkan gdgmenleri gerekse Ermenilerin
go¢ hareketi zorunlu dis go¢ Ornekleridir. Yine 2010 sonrasi
gordiigimiiz Suriyeli ve Afgan niifus da smir tesi zorunlu gog
deneyimi yasamistir. Gurbet¢ileri ise bu baglamda emek gogii olarak
tanimlamak miimkiindjir.

Go¢ gruplarin hemen hepsinin i¢inde kalici ve gecici gog
ornegi olan deneyimler mevcuttur fakat genelleme yapmamiz
gerekirse, baz1 gé¢ gruplarinin zamansal olarak kalici olmadigini ve
gecici nitelikte oldugunu gérmekteyiz. Ozellikle 1955 Balkan gocii
sirasinda gelen ailelerin biiytik bir kisminin cografi olarak
yasadiklar1 topraklara yabanci I¢ Anadolu cografyasini belli bir siire
sonra terk ederek Bursa, Izmir gibi biiyiikk sehirlere gittigini
gormekteyiz. Siire acisindan bu gruplar ele aldigimizda ise sadece
Erzincanlilar ve Ogretmen Okulu dgrencileri ve aileleri gecici gog
statlistindedir. Bunun disinda yaklagik 20 y1l 6nce bireysel olarak
go¢ etmis Afgan aileler Kirsehir’de kalici duruma gegmistir.
Suriyeliler ile ilgili bu siniflandirmay1 yapabilmek i¢in ise heniiz ¢ok
etkendir. Ayrica belirtmek gerekir ki Maraslilar da mevsimlik is¢i
olarak basladiklar1 gecgici go¢ siirecini yillar i¢inde kalici hale
getirmistir.

Sonug¢

Gog¢ hareketlerinin birbirleri ile etkilesim halinde oldugunu ve
her bir go¢ hareketinin aslinda baska bir gogii tetikledigini ya da
gecici go¢ durumlarinda tekrara sebep oldugunu savunan birgok goc
caligmasi vardir. Genellikle bir gocten yogun etkilenen yerlesik bir
bolge varsa, burada daha 6nce yasayan halk ile uyum sorunu ortaya
cikar ve daha eski yasayanlar bir siire sonra bu bolgeyi terk etmek
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zorunda kalabilir. Buna dair bircok Tiirkiye Ornegi mevcuttur,
ozellikle biiyiik sehirlerde (Ankara Altindag, Istanbul Tarlabas1 vb.).
Gog siirecini tekrarlatict etken ise bazen kiiltiire, cografyaya ya da
toplumsal yapiya uyum saglamakta yasanan zorluklar olabildigi gibi
bazen de ekonomik durumun iyilesmesinden kaynakli gé¢menlerin
tekrar yer degisikligi s6z olur. Buna dair en 6nemli ¢aligmalardan
biri de Isik ve Pmarcioglu’nun Istanbul Sultanbeyli {izerine
gerceklestirmis oldugu arastirmadir (2009). Nobetlese yoksulluk bir
goemen grubunu tanimlamaktan 6te yoksullugun siirekli olarak
devredildigi bir “gd¢ mekanina” isaret etmektedir. Siirekli gé¢ alan
bir mekanda ekonomik durum degisimi ile mekan kullanicilarindaki
degisimi incelerken literatiire de dnemli bir katki sunmustur.

Kirsehir de tarihsel olarak belki yoksullugun degil ama farklh
go¢ gruplart tarafindan kentsel mekanin ndbetlese kullanimi
acisindan incelenebilir. Cilinkii bir¢ok mahallesi farkli gé¢cmen
gruplar tarafindan doniisiimlii olarak sekillendirilmis ve mekansal
hafizadaki izleri bugiin halen c¢akistirilabilmektedir. Tiim
anlatilardan kentin hemen her mahallesinin kalic1 ve gegici gogmen
gruplarla tarihsel deneyimi oldugunu gérmekteyiz. Hatta bu bazen
bir kent parcasindan Sevdigin kdyilinde oldugu gibi kdy 6l¢egine de
indirgenebilmektedir. Yugoslav go¢menleri ve Abdallar 6rneginde
oldugu gibi, go¢ eden bir topluluk icin yerlesim yeri olarak ilan
edilen bir bolge, geldikleri cografyaya benzememesi ya da hayat
sartlarindaki zorluk nedeniyle terk edildiginde, o topraklara asina
bagka bir toplumun o bolgeye yerlesmesi sonucunu dogurmustur.
Gog¢ hareketlerinin birbirini nasil etkiledigine dair ¢ok énemli bir
ornek teskil eden bu durum, Kirsehir’in tarihinde farkli donemlerde
farkli sekillerde tekrarlanmaktadir. Her bir go¢ hareketi yeni bir
mahallenin olusumunu ya da biiyiiyerek mahallelesmesini saglamis
aynt zamanda da farkli bir toplulugun mekansal degisimine
sebebiyet vermistir.

Kirsehir, ¢aligmanin bulgularindan da anlasilacag lizere, tarih
boyunca i¢ ve dis gogten etkilenmis sosyo-kiiltiirel olarak heterojen
bir kent olmustur. 93 Harbi ve Ikinci Diinya Savasi gibi 6nemli
tarihsel olaylar esnasinda dis gocten etkilenen kent, ayni zamanda
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iilkenin ekonomik gidisatina gore gerek kendi ig¢inde gerekse
sehirleraras1 i¢ goc hareketlerine de ev sahipligi yapmistir. Kent
yalnizca gé¢ almamig ayni1 zamanda da go¢ vermis ve bu ikili hareket
icinde dengede kalmay1 basarmistir. Egitim amagh kentten ayrilan
geng niifus ve Avrupa iilkelerine is¢i olarak basvuran aileler, disa
nifus akisindaki en o6nemli belirleyiciler olurken, her iki
belirleyicinin de aslinda kent ile baglantisinin kesilmemesinden
kaynakli olarak kentin her yil diizenli olarak mevsimsel niifus
degisimine etkisi devam etmektedir. Bunun yani sira, hayvanciligin
yogun oldugu donemlerde yaz aylarinda yayla kiiltiiriinden kaynakl
gergeklesen go¢ hareketinin bugiin mevsimlik isgiler vasitasiyla
devam ettigini sdylemek miimkiindiir. Ozellikle Dogu ve Giiney
Dogu Anadolu Bodlgelerinden yaz aylarinda kente gelen insaat
is¢ilerinin bu harekette etkin oldugunu belirtmek gerekir. Cok
olmamakla birlikte mevsimlik tarim is¢ileri de bu siniflandirma da
yer alabilir.

Goc¢ hareketlerinin birbirleri ile etkilesim halinde oldugunu ve
her bir gog hareketinin aslinda bagka bir gogii tetikledigini savunan
bircok goc calismasi vardir. Tarih boyunca savas, kitlik, yoksulluk,
issizlik, dogal afet gibi nedenlerle yasadiklari topraklar: terk etmek
durumunda kalan gogerler, yerlestikleri bolgeyi bir sekilde sosyo-
ekonomik ya da kiiltiirel anlamda etkilemis ve mevcut yerlesiklerin
bu degisimden rahatsiz olanlarini go¢ etmek durumunda birakmustir.
Ya da Yugoslav gogmenleri ve Abdallar 6rneginde oldugu gibi, gog
eden bir topluluk i¢in yerlesim yeri olarak ilan edilen bir bolge,
geldikleri cografyaya benzememesi ya da hayat sartlarindaki zorluk
nedeniyle terk edildiginde, o topraklara asina baska bir toplumun o
bolgeye yerlesmesi sonucunu dogurmustur. Yine 93 Harbi
doneminde Kirsehir’e goglip, Ruslarin ¢ekilmesiyle Dogu
Karadeniz’e geri donen gogmenler, bundan yiiz y1l sonra is ve iklim
sartlar1 nedeniyle Artvin’i terk edecek olan gé¢menlerin kaderinde
etkin bir rol oynamistir. GO¢ hareketlerinin birbirini nasil
etkiledigine dair ¢ok 6nemli bir 6rnek teskil eden bu durumlar,
Kirsehir’in  tarthinde farkli donemlerde farkli  sekillerde
tekrarlanmaktadir. Her bir go¢ hareketi yeni bir mahallenin
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olusumunu ya da biiyliyerek mahallelesmesini saglamis ayni
zamanda da farkl1 bir toplulugun mekansal hareketliligine sebebiyet
vermistir.

Tim bu anlatilardan da anlasilacagi iizere, aslinda mekan
zamanin izdlislimiine, an’a sahitlik eden sessiz bir taniklik icerir. Bu
calisma kapsaminda biz de bu mekansal bellegin tanikligin
toplumsal hafizadan silizerek ortaya koymaya calistik. Tiirkiye’deki
hemen her kentin farkli gé¢ gruplarinin benzer deneyimleri ile
sekillendigi gercegi lizerinden, dileriz bu ¢aligma farkli kentlerde
uyarlanabilir bir metot olarak rehberli gezi yonteminin gog
arastirmalarinda kullanilirliginin artmasina onciiliik eder.
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